UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID
FACULTAD DE INFORMATICA

COMISION DE CALIDAD DE LOS GRADOS
Sesion del dia 27 de octubre de 2023

ACTA

A las 10:00 horas del dia 27 de octubre de 2023, convocada por la Vicedecana de Estudios
y Calidad, D.* Raquel Hervas Ballesteros, se reunio la Comision de Calidad de los
Grados de la Facultad de Informatica en la Sala de Juntas de la Facultad de Informatica,
con la relacion de convocados y asistentes y el orden del dia que se indica a continuacion.
Preside D.? Raquel Hervas Ballesteros y actiia como secretaria suplente D.* Natalia Lopez
Barquilla.

CONVOCADOS Y ASISTENTES Asistio
Raquel Hervéas Ballesteros Presidenta Si
Margarita Sanchez Balmaseda Secretaria Ex
Representante del PAS
Rafael Ruiz Gallego-Largo Vocal Si
Representantes de Departamentos
Marco Antonio Gomez Martin Vocal (DISIA) Si
Natalia Lopez Barquilla Vocal (DSIC) Si
Manuel Prieto Matias Vocal (DACYA) Si
Representantes de estudiantes
Yi Wang Qiu Vocal (GDV) Si
Oscar Fabian Pineda German Vocal (GIC) Si
Miguel Puebla Bayona Vocal (GII) Si
Arturo Cuenca Bravo Vocal (GIS) No
Invitados
Javier Arroyo Gallardo Coordinador GIDIA Si
Pedro Pablo Gémez Martin Coordinador GDV Si
Narciso Marti Oliet Vicedecano de Posgrado Si
Guadalupe Mifiana Ropero DD para Procesos De Calidad Si
Manuel Montenegro Montes Coordinador GII Si
Antonio Navarro Martin. Coordinador GIS Si
Fernando Rubio Diez Coordinador adjunto GII Si
Marcos Sanchez-Elez Martin Coordinador GIC Si
Agente externo
Susana Bautista Blasco Subdir. de OA y Calidad (EPS, UFV) Si
Ex: Excusa su asistencia EPS, UFV: Escuela Politécnica Superior,
DACYA: Dpto. de Arquitectura de Universidad Francisco de Vitoria
Computadores y Automatica GDV: Grado en Desarrollo de Videojuegos
DISIA: Dpto. de Ingenieria del Software ¢ GIC: Grado en Ingenieria de Computadores
Inteligencia Artificial GIDIA: Grado en Ingenieria de Datos ¢
DSIC: Dpto. de Sistemas Informaticos y Inteligencia Artificial
Computacion GII: Grado en Ingenieria Informatica

GIS: Grado en Ingenieria del Software



Orden del Dia:

1. Aprobacion, si procede, de las actas de reuniones anteriores (20 de abril de 2023,
3 de julio de 2023 y 13 de julio de 2023).

Informe.

Asuntos pendientes del buzon de calidad.

Seguimiento con delegados del curso 2022-23.

Estudio de los resultados académicos del curso 2022-23.

Aprobacion de las memorias de seguimiento de grados del curso 2022-23.
Actividades para el curso 2023-24.

Revision del plan de mejoras del curso 2022-23 y nuevo plan para el curso
2023-24.

9. Ruegos y preguntas.

i A

La Vicedecana de Estudios y Calidad quiere dar la bienvenida a los nuevos miembros de
la Comisién de Calidad de los Grados: Javier Arroyo, nuevo coordinador del Grado en
Ingenieria de Datos e Inteligencia Artificial (GIDIA), Manuel Prieto, representante del
Departamento de Arquitectura de Computadores y Automatica, y Yi, Oscar y Miguel
como representantes de estudiantes del GDV, GIC y GII respectivamente. También
quiere agradecer la labor de Rafael Caballero, anterior coordinador del GIDIA, y Pablo y
Jaime como anteriores representantes de estudiantes, por su labor durante estos afios.
También quiere recordar que desde el 1 de septiembre Manuel Montenegro ha pasado a
ser el coordinador de GII, y Fernando Rubio el coordinador adjunto.

1. Aprobacion, si procede, de las actas de reuniones anteriores (20 de abril de 2023,
3 de julio de 2023 y 13 de julio de 2023)

Se aprueban por asentimiento.
2. Informe

La Vicedecana pasa a informar del estado de los diversos procesos de calidad en los que
estamos actualmente trabajando.

Con respecto a la adaptacion al Real Decreto 822/2021, la Vicedecana quiere recordar a
los miembros de la comision que lo Gltimo que aprobamos fue realizar la adaptacion
rapida del Grado en Ingenieria de Datos e Inteligencia Artificial y Desarrollo de
Videojuegos, que consiste en la adscripcion a un ambito de conocimiento segin el
procedimiento abreviado de la Fundacion para el Conocimiento Madri+d. Sabemos que
estas adaptaciones han ido pasando por los distintos tramites de la UCM, pero todavia no
sabemos nada definitivo.

Por otro lado, seguimos trabajando en la acreditacion institucional SISCAL, con la idea
de intentar pasarla este curso. En julio enviamos nuestros procesos revisados al
Vicerrectorado de Calidad para su revision, y ya tenemos también reunidas casi todas las
evidencias que corresponden a estos procesos. Los siguientes pasos seran seguir
revisando procesos, e intentar establecer mecanismos de publicidad y rendicion de
cuentas que hagan que toda la comunidad FDI sea consciente de lo que se hace y como
en todo momento.



También este curso modificaremos los grados en Ingenieria de Computadores, Ingenieria
Informatica e Ingenieria del Software, no solo para su adaptacion al RD 822/2021, sino
también para darle una vuelta los aspectos que se hayan podido quedar mas obsoletos.
Para recabar informacion de cara a esta modificacion, se ha realizado un proceso de
consultas abiertas dirigidas tanto a los profesores como a los estudiantes de ultimo curso
y egresados. La participacion ha sido muy satisfactoria, con 37 respuestas de profesores,
6 de estudiantes del GIC, 53 de GIl y 19 de GIS. Ademas del anélisis de estas sugerencias,
se tendran en cuenta las nuevas fichas de la CODDII, los aspectos que nos faltaban para
poder realizar la acreditacion internacional Eurolnf, y la viabilidad de las modificaciones
en términos de espacio y capacidad docente.

3. Asuntos pendientes del buzon de calidad

Desde el 15 de abril de 2023 hasta el 20 de octubre de 2023 se han resuelto los siguientes
asuntos recibidos en el buzon de calidad:

19/04/2023. Un estudiante de 1° de FP1 se queja de que tenia que entregar una practica a
las 23:59 de la noche, pero que desde las 21:00 hasta medianoche la pagina del campus
le decia que estaba en mantenimiento. Cuando al dia siguiente intentd entregar la entrega
estaba ya cerrada y la profesora no acept6 la entrega tardia. Se habla con la profesora, y
se constata que otros estudiantes no tuvieron problemas técnicos y entregaron sus
practicas en ese horario. El no haber entregado la practica solo supone un 10% de la nota,
y los profesores se han comprometido a dar feedback igualmente para que no se acumulen
errores en practicas siguientes. Ademads, el estudiante tampoco intentd ponerse en
contacto por correo con los profesores esa noche para entregar a tiempo la practica aunque
no fuera por el cauce habitual.

23/04/2023 y 05/05/2023. Se recibe una serie de mensajes sin sentido de una persona
externa a la facultad que exige el pago de dinero por derechos de autor sobre unas paginas
web y que se expresa con muy poca coherencia. Al ser un mensaje externo y sin sentido,
se archiva directamente.

24/04/2023. Se recibe una queja de una profesora por el comportamiento no adecuado de
un estudiante. Este estudiante, en clase de laboratorio, se comporta de manera ligeramente
violenta y agresiva al no estar de acuerdo en unas calificaciones realizadas por la
profesora. Habian hablado previamente por correo pero esto no habia sido suficiente para
el estudiante. Se habla con la profesora y el estudiante. Efectivamente se puso un poco
nervioso, pero posteriormente pidid disculpas y la profesora las aceptd sin mayor
problema.

25/04/2023. Un estudiante de 2° del GIS se queja de que el examen parcial de una
asignatura se realizo en horario de clase pero cambiando este horario para que los
estudiantes tuvieran mas tiempo. Como se comunico en clase, y €l no asiste, no se entero,
lleg6 tarde al examen y ya no pudo realizarlo. Se habla con la profesora, que confirma
que acord¢ el dia y la hora del parcial con los estudiantes en clase, y que lo recordo6 por
el campus virtual y en clase varias veces. El estudiante reconoce que no fue a clase y que
penso que la hora del campus era una errata y no pregunt6. En esta situacion, se recuerda
al estudiante que es su deber informarse de lo que pasa en clase cuando no puede ir, y que
deberia haber preguntado a la profesora si pensaba que habia una errata en el horario del
examen. La profesora, en todo caso, comenta que a partir de ahora los avisos importantes
los pondra también en el foro para que les llegue un correo a los estudiantes.



08/05/2023. Tres estudiantes de 2° del GDV se quejan de como se ha impartido la
asignatura de Informatica Grafica 1. El profesor parece no haberse preparado mucho la
asignatura, que era la primera vez que impartia, y en lugar de seguir el material de otros
afos ha intentado innovar y no ha funcionado bien. Se habla con el profesor, que reconoce
que ha tenido poco tiempo para preparar las clases y que efectivamente ha sido un poco
caotico. De todas maneras, el curso que viene no daré clase en esta asignatura por razones
personales.

08/05/2023. Un estudiante de 2° del GDV se queja de que el profesor de las asignaturas
TPV1 y 2 se ha ausentado durante gran parte del curso, no ha sido accesible con los
estudiantes y no ha sido claro con lo que habia que hacer en las practicas. El profesor no
renovara su plaza el afio que viene, ya que en general el departamento tampoco esta
contento con su labor.

28/05/2023. Tras al acto de graduacién se recibe una sugerencia de un familiar de uno de
los estudiantes que se graduaron. La acustica no fue buena y no se oia nada de nada desde
la seccion de los familiares. Se traslada la queja a la Secretaria Académica para que la
tramite con el personal responsable del Paraninfo.

01/06/2023. Un estudiante de 3° de GIC envia un agradecimiento al profesor Juan Carlos
Fabero por como ha impartido la asignatura de Ampliacion de Redes este curso. Se
traslada el agradecimiento al profesor de manera anénima.

13/06/2023. Un estudiante comenta que ha usado el buzén de devolucidén automatico de
la biblioteca, y que le preocupa que los libros puedan deteriorarse o romperse porque no
se sabe como van a caer. Se traslada la sugerencia al director de la biblioteca, que explica
que el buzon esta disenado para evitar este tipo de dafios. Se informa al estudiante de ello,
y se le invita a visitar la biblioteca para ver el funcionamiento.

21/06/2023. Un estudiante de 4° de GII quiere agradecer la labor de varios profesores:
Juan Antonio Barreira, Ana Maria Carpio y Miguel Palomino. Se trasladan los
agradecimientos a los tres profesores de manera andénima.

22/06/2023. Un estudiante de la optativa ICI se queja de que el profesor no ha sido claro
con los requisitos de evaluacion de la asignatura, ya que le dijo en un principio que estaba
suspenso por no asistir a clase, y luego que tenia que hacer unas practicas diferentes para
la convocatoria extraordinaria. Se habla con el profesor, que pensaba que en la ficha se
especificaba que la asistencia era obligatoria. Por ello, se decide dar una nueva
oportunidad al estudiante para que entregue las practicas de la convocatoria extraordinaria
que estaban suspensas.

27/06/2023. Un estudiante de 3° de GIC agradece su labor a Manuel Prieto Matias, el
profesor de Ampliacion de Sistemas Operativos, por su forma de impartir la materia. Se
trasladan los agradecimientos al profesor de manera andnima.

04/07/2023. Un estudiante de 4° de GIS quiere expresar su preocupacion por la forma de
impartir clase de una profesora en dos asignaturas que ha cursado este afio. Se expresa de
manera educada y dejando constancia de que ¢l no tiene problemas y ha aprobado, pero
que le gustaria que se comentara su vision con la profesora para intentar mejorar. Se habla
con la profesora, que se muestra receptiva a las criticas. Parece que en muchos puntos se
deben a un problema de comunicacion, ya que los estudiantes a veces no entienden por
qué se les piden ciertas cosas y las interpretan de manera incorrecta. De todas formas la



profesora va a replantear sus asignaturas para intentar solventar los problemas que han
surgido.

15/09/2023. Una docente de la Universidad Continental en Huancayo, Peru, solicita
colaboracion para realizar clases espejo y coil. Contestamos que en este momento no
estamos interesados en este tipo de colaboraciones.

27/09/2023. Una persona externa a la facultad solicita informacion sobre nuestros
estudios de grado. Se envia informacion a la solicitante, indicandole ademas los enlaces
de nuestra web y de la UCM donde puede consultar més informacion.

11/10/2023. Una persona de la comunidad FDI solicita que se hagan cumplir las
normativas tanto de no jugar a la pelota como de no fumar en los alrededores del edificio.
Se trata el tema con el Gerente y el Decano. Se decide que el personal de Servicios
Generales estara vigilante para evitar este tipo de situaciones, recurriendo a Seguridad
UCM si llega a ser necesario. Se ha comprobado también que algunos carteles de
prohibicidn no estan en buenas condiciones y se pone en marcha su limpieza y sustitucion.

Ademas, se han tratado los siguientes asuntos que se han recibido por correo electronico:

15/04/2023. Se recibe quejar formal de los estudiantes de 1° F hacia su profesor de
Calculo. Este profesor no ha aparecido mucho por clase, no ha cumplido con la ficha, y
en general no ha realizado bien su trabajo. A pesar de los reiterados avisos por parte de la
Seccion de Personal de la Facultad al departamento, este no ha hecho nada con respecto
a estas ausencias. Ademas, el profesor no imparti6 todo el temario y en el examen los
estudiantes tuvieron problemas para resolver algunos problemas. Al ser este profesor
reincidente (ya habia hecho lo mismo en el paso en otro departamento), se lleva el tema
a Inspeccion de Servicios, que decreta que no podra ser contratado en la UCM durante
varios anos.

17/04/2023. Unos estudiantes de IS2 se ponen en contacto con Decanato porque no se les
permite hacer el proyecto de la asignatura al haberse incorporado varias semanas tarde a
la asignatura. Finalmente el profesor les permite hacer el proyecto, pero no consiguen
terminarlo con éxito.

21/04/2023. Una estudiante de GIC se queja de que el profesor ha cambiado
unilateralmente la fecha del examen por un permiso personal, y ella tiene problemas para
realizarlo en esa fecha. Se trata de un caso de fuerza mayor, pero se ofrecen alternativas
a la estudiante y finalmente se resuelve el problema.

24/04/2023. Una estudiante del GDV se queja del comportamiento de un compafero de
clase que durante varios cursos ha tenido actitudes de ninguneo hacia sus compafieras,
rozando el acoso. Se habla con otras estudiantes afectadas, y mas tarde con el estudiante
para advertirle que no toleraremos actitudes de este tipo.



4. Seguimiento con delegados del curso 2022-23

Una vez finalizado el curso, la Vicedecana de Estudios y Calidad se reuni6é con los
delegados y subdelegados de los siguiente grupos:

1° del GIDIA

2° del GDV

3° del DG-MAT

3° del DG-ADE

3° D (GII-GIC, mayoritario GIC)
3°E (GIS)

4° 1 (GII)

En todos los casos se les pidio opinion sobre lo que habia funcionado mejor o peor durante
el curso, y se hablo de todas las asignaturas que habian cursado para identificar problemas
y posibles mejoras. Posteriormente, la Vicedecana escribié a todos los profesores a los
que habia que transmitir algun problema, y/o a los coordinadores de grado cuando asi fue
necesario. También se transmitieron los agradecimientos expresados por algunos
estudiantes hacia algunos de sus profesores.

Para mantener el anonimato de los estudiantes y los profesores, algo que resulta muy
importante para los estudiantes cuando quieren hablar con franqueza de lo que ocurre en
clase, solo se especifican aqui cuestiones generales y/o de mayor calado:

Delegado y subdelegado de 1°del GIDIA. En general estan contentos con el primer curso.
La asignatura que mas les ha gustado ha sido Adquisicion y Preprocesamiento de Datos
(APD), que es la més relacionada con el grado, y las que menos EC1 y 2 que son mas de
temas hardware. El segundo cuatrimestre ha sido mas dificil, porque el primero se parecia
mas a lo que habian hecho en Bachillerato. Comentan de Probabilidad y Estadistica que
no han tenido problemas con compartir clase con grupos de 2° de otros grados, y les ha
resultado facil. Mencionan pequefios problemas con algunas asignaturas, que se comentan
a los profesores y el coordinador del grado, y como punto positivo les parece muy util el
préstamo de portatiles de la biblioteca.

Delegada y subdelegado de 2° del GDV. Ha habido problemas sobre todo con IG1 y TPV
(1 y 2), que ademas ya habian llegado como quejas al buzén y se habian tratado con los
estudiantes y profesores. El coordinador decide comunicar a los profesores de 3° del curso
que viene que los estudiantes pueden venir con carencias en estas materias, y se discute
codmo cubrirlas en las asignaturas de 3°. También sienten que la asignatura de Estadistica
estd un poco desconectada del grado. Finalmente, el grupo esta bastante contenta con sus
profesores, y hacen una mencion especial a Miguel Gomez-Zamalloa, Daniel Mozos,
Antonio Calvo, Alejandro Romero y Carlos Leon.

Delegado y subdelegado de 3° del DG-MAT. Los principales problemas los han tenido
con MARI y 2, por los retrasos en las correcciones y subida de las notas, y una cierta
opacidad en los métodos de evaluacion de las actividades de evaluacion continua. Se
comenta al profesor para que todo est¢ mas claro el curso que viene. El resto de
asignaturas razonablemente bien, con alguna cosilla que se comunica a los profesores.
Quieren hacer un agradecimiento especial a los profesores Carlos Gonzalez y Fernando
Saenz.



Delegado de 3° del DG-ADE. En general todo bien. Solo se quejan del calendario de
examenes de mayo, que por alguna razén tenia una semana en la que todos los dias tenian
algin examen y fueron demasiados exdmenes seguidos. Se comenta esto con el
Vicedecano de Ordenaciéon Académica, que explica que se ponen los examenes de
Informatica primero, y en los huecos los de ADE. En general en ADE tienden a comprimir
mas los exdmenes poniendo juntos los del mismo curso, y esto unido a que tienen muchos
examenes hace que el calendario pueda ser un poco duro. En todo caso los exdmenes se
aprobaron en la Comision Académica, que tiene representantes de estudiantes, y no
comentaron nada al respecto.

Estudiante de 3° D (GIC-GII, mayoritario GIC, por falta de delegados). En general no
estan contentos con dar clase en el Edificio Multiusos. Se le explica que no hay mas
remedio que llevar a grupos pequefios como este al otro edificio. Los mayores problemas
que han tenido son con algliin profesor que no cumplia el horario y salia tarde. Aparte de
esto, en general todo ha funcionado bien y estdn contentos.

Delegada y subdelegado de 3° E (GIS). Aunque no ha habido grandes problemas, se
quejan de varias cosas. De las asignaturas de empresa, como MOG y TCGE, comentan
que no ven demasiada integracion con el resto del grado, y que en algunos casos lo que
acaban aprendiendo es contabilidad. El mayor problema lo tuvieron en ASR, donde hubo
descoordinacion entre los profesores de teoria y practica, que estaban haciendo una
sustitucion, y los estudiantes estaban un poco perdidos en algunas ocasiones. Una de las
profesoras llegd a sentirse mal con la actitud de la clase. Se habla con ambas partes y
queda mas claro que ha habido problemas de comunicacién. Quieren mandar un
agradecimiento especial a los profesores Alberto Verdejo, Guadalupe Minana y Raquel
Pérez.

Delegado y subdelegado de 4° I (GII). En varias asignaturas las clases han ido bien, pero
no estaba clara la metodologia de evaluacion o qué podian esperar de las pruebas finales.
En algiin caso puntual les parece también que los profesores son mas duros en la
correccion del examen que en las correcciones de las actividades de evaluacion continua,
o que son demasiado exigentes en general. Esto se comenta con los profesores especificos.
En conjunto estan contentos con el grupo en inglés, que tiene poco estudiantes y es mas
comodo. Agradecen especialmente su labor a Juan Antonio Clemente, y a los profesores
de optativas Miguel Gomez-Zamalloa y Jaime Sanchez.

5. Estudio de los resultados académicos del curso 2022-23

Los coordinadores han realizado un estudio de los resultados del primer cuatrimestre. Se
incluyen como anexos los analisis aportados por los coordinadores para cada grado. Los
coordinadores toman la palabra para explicar los analisis realizados.

La Vicedecana quiere agradecer a los coordinadores el andlisis tan exhaustivo que
realizan de los resultados de sus grados, intentando siempre mejorar encontrando
problemas que haya que solucionar.

6. Aprobacion de las memorias de seguimiento de grados del curso 2022/2023

Como todos los afios se han realizado las memorias de seguimiento interno de las distintas
titulaciones de la Facultad de Informatica. En esta reunion tenemos que aprobar las que
corresponden a los grados, como paso previo a su aprobacion en la Junta de Facultad del
lunes 30 de octubre y su envio antes del 31 de octubre.



La Vicedecana de Estudios y Calidad agradece su trabajo y esfuerzo a los coordinadores
que han elaborado las memorias de seguimiento, y a todos los que han ayudado aportando
los datos que han hecho falta (mentorias, practicas en empresa, etc.).

Se aprueban las memorias por asentimiento.
7. Actividades para el curso 2023-24
Se propone realizar las siguientes actividades durante este curso:

e Mentorias de primer curso. Se han puesto en marcha con normalidad. El nuevo
coordinador, Antonio Calvo, ha asumido rapidamente su papel con la ayuda de
Isabel cuando se ha encontrado con dudas.3

e Charlas de motivacion para los estudiantes de GIC. Se estudiara realizar también
charlas en el GDV para conocer las causas del abandono en primer curso.

e Reuniones con delegados. Se realizaran en julio para ver qué tal ha ido el curso
en general, o antes si surgiera algun problema puntual. Se estudiard realizar
reuniones también al final del primer cuatrimestre, especialmente si se detecta
alguna cuestion especial a vigilar.

e Seguiremos utilizando los formularios de coordinacion de asignaturas para GIC-
GII-GIS, y de curso de GDV-GIDIA, para recabar evidencias de toda la
coordinacidn que realizamos en los grados.

e Actividades de innovacion docente. Adrian Riesco, Vicedecano de Ordenacion
Académica e Innovacién Docente, seguird realizando iniciativas de innovacion
docente como el InnoPizza y las Jornadas de Innovacion Docente.

e GameJam ComJamonOn. Se realizara una nueva GameJam de la Facultad de
Informatica. Esté especialmente dirigida a los estudiantes del GDV, pero pueden
participar estudiantes de cualquier grado.

e Global GameJam. Seremos de nuevo sede de la Global GameJam el ultimo fin de
semana de enero.

e Guerrilla Game Festival. Se celebrard los dias 9 y 10 de noviembre en la facultad.
Este es un encuentro profesional para impulsar la industria y dar visibilidad al
sector promovido por el Cluster del Videojuego de Madrid. Los estudiantes del
GDV tendran expositores para poder exponer los juegos que han realizado durante
sus estudios.

En los casos en que corresponda, estas actividades y medidas se incorporan al plan de
mejoras anual que se puede encontrar en el anexo VI.



8. Revision del plan de mejoras del curso 2022-23 y nuevo plan para el curso
2023-24

En el anexo VI se pueden encontrar la revision del plan de mejoras del curso pasado y el
nuevo plan para este curso.

Con respecto al plan del curso pasado, todas las iniciativas se han realizado, aunque no
hemos conseguido mejorar la baja participacion de los estudiantes y los profesores en las
encuestas de satisfaccion (aunque si en el PTGAS). Se mantiene este plan de mejora en
el plan del curso 2023-24.

En el plan del nuevo curso se mantienen algunas actividades como las charlas
informativas de TFGs y GIC y las actividades de innovacion docente. Ademas, se propone
la incorporacion de acciones de mejora para intentar mejorar los bajos resultados de la
asignatura de Fundamentos de Algoritmia (FAL). Se estudiard la posibilidad de crear un
grupo especial de repetidores, tal vez en el segundo cuatrimestre, que con la misma ficha
tenga una metodologia mas orientada a este tipo de estudiantes.

9. Ruegos y preguntas
Miguel Puebla, representante de estudiantes del GII, plantea varias cuestiones:

e /Se pueden elegir optativas de un itinerario cuando se estd haciendo el otro? Se
puede, pero como créditos adicionales, no cuentan en el computo de la optatividad
general. Esto es asi por cuestiones internas de la UCM.

e Como hay muchas optativas generales, muchas veces los estudiantes no saben de
qué van. Se explica que hay un documento con las optativas organizadas por
tematicas, para dar un poco mas de informacion al respecto.

e Muchos estudiantes no llegan a saber que hay una charla de optativas. Se plantea
estudiar medidas para mejorar la difusiéon, como subir un video de las charlas,
hacer las charlas antes del final del cuatrimestre, y pedir a DAFI que envien la
informacion a los delegados y que informen en clase.

Sin mas asuntos que tratar se da por terminada la reunion a las 12:40.

Raquel Hervas Ballesteros Natalia Lépez Barquilla
Presidenta de la CCG Secretaria suplente de la CCG
Vicedecana de Estudios y Calidad



ANEXO I: Resultados del curso 2022-23 del
Grado en Ingenieria de Computadores



Desde la Comision de Calidad hemos implementado distintas acciones para que estos valores
vayan subiendo hasta valores similares a los de las otras titulaciones de la Facultad. El
coordinador del grado hace un estudio global de las tasas por curso (incluyendo sdlo las
asignaturas obligatorias), Tabla 9, que presenta a la Comision de Calidad de los Grados, donde
Ren se corresponde con la tasa de rendimiento y Ext con la tasa de éxito.
Tabla 9 (valores se corresponden con %)
2020/2021 2021/2022 2022/2023
Ren Ext Ren Ext Ren Ext
12 37,8 52,3 57,5 67,6 54,5 69,2
22 43,4 66,8 47,8 68,5 68,8 77,3
32 64,0 81,8 64,7 87,7 59,1 79,2
42 77,1 91,4 77,1 86,9 79,6 95,4

Se puede observar que los malos datos de primero van mejorando afio a afio, teniendo en la
actualidad tasas de éxito y rendimiento superiores al 50% para todos los cursos. De hecho, este
curso en primero ha sido el de mejores tasas de éxito media han tenido, lo cual a la larga
repercutird en bajar la tasa de abandono y aumentar la tasa de graduacién. El curso pasado
(2021/2022) segundo fue el curso con peores resultados, lo que ha llevado a que este curso
(2022/2023) en tercero se hayan producido los peores resultados de la serie analizada.
Consideramos desde la Comisidon de Calidad (opinién compartida por muchos profesores que
han dado clase en tercero) que esto puede ser debido a que dichos estudiantes cursaron los dos
afios de bachillerato en el peor momento de la pandemia COVID. Aunque la tasa de tercero
desciende, esta tasa es suficientemente buena y creemos que es un hecho coyuntural, debido
principalmente a una Unica asignatura de tercero.

Durante el curso 2022/2023 implementamos una serie de medidas especificas para intentar
mejorar estas tasas. Algunas de las medidas adoptadas para el curso implicaban: agrupar a los
estudiantes del Grado de Ingenieria de Computadores; hacer mas visibles las diferencias del
grado en las asignaturas mas relacionadas con el disefio Hardware; realizar reuniones periddicas
del coordinador con los estudiantes... La mayoria de las acciones han podido ser aplicadas en
curso 2022/2023, y las mantendremos para el curso 2023/2024.

Dentro de las acciones de mejora adoptadas por la Comisién de Calidad del Grado, todos los
afios se calculan la tasa de rendimiento y de éxito de cada una de las asignaturas para detectar
desajustes y variabilidades entre ellos, estos valores aparecen en la Tabla 12, estas tablas se
corresponden con los valores de la tabla de indicadores del ICMRA-2. Por un lado, para que la
tabla pueda ser mas legible no aparece el nombre completo de las asignaturas sino su acrénimo
(mds informacién sobre estos acronimos en la guia docente del grado). Ademas, se han resaltado
por cada curso académicos aquellas asignaturas que no cumplirian los estandares minimos de
tasa de rendimiento (>50%) y de tasa de éxito (>60%).

Una vez conocidas las tasas de éxito y rendimiento de cada asignatura se hace un estudio

detallado de su evolucién histérica por parte del coordinador del grado para comprobar tanto si
las tasas han empeorado como si la tasa esta por encima o por debajo de un estdandar minimo.
Aquellas asignaturas donde se observa un empeoramiento claro de estas tasas se ponen en
seguimiento, lo que implica que, en el siguiente curso académico, se realizaran distintas
reuniones con los coordinadores de estas asignaturas. Tradicionalmente, en este grado, se
ponian en seguimiento aquellas asignaturas con menos de un 40% en tasa de rendimiento o
menos de un 60% en tasa de éxito. Con la mejora de las tasas, practicamente ninguna asignatura
esta por debajo del 40%, por lo que hemos subido la horquilla al 50% en la tasa de rendimiento.


https://informatica.ucm.es/listado-de-asignaturas-2022-2023

Las asignaturas que cumplen estas dos condiciones y que se han puesto en seguimiento durante
el curso 2022-2023 son Matemdtica Discreta y Logica | (MDL1), Fundamentos de Programacion
Il (FP2) y Fundamentos de Electricidad y Electrdnica (FEE) de primero; Estructura de Datos (ED)
y Fundamentos de Algoritmia (FAL) de segundo. Y Arquitectura de Computadores (AC) de
tercero. Se les requiere a los profesores de estas asignaturas que tomen acciones especificas
para mejorar estas tasas en GIC. Ademas se informa del descenso de las tasas a los profesores
de Algebra (AL) y Métodos Estadisticos (ME).

A pesar de que la titulacidon del Grado en Ingenieria de Computadores tiene tradicionalmente
menores tasas que el resto de los grados que se imparten en la facultad, las tasas por asignaturas
tienen de media una tendencia ascendente y, como ya venimos observando desde hace afos,
las tasas de tercero y cuarto suelen ser comparables a las de los otros grados que se imparten
en la facultad. Por eso, como se explica en la seccién 8, se estan implementando medidas
especificas que estan surtiendo su efecto.

Tabla 12 ICMRA-2 (Ren=Apr./Mat. y Ext=Apr./Pres.)

2020/2021 2021/2022 2022/2023
Ren Ext Ren Ext Ren Ext
AL 49,44% | 66,67% | 75,00% | 84,51% |53,03% | 66,04%

CAL 37,25% | 42,22% | 67,00% | 72,83% |57,83% | 67,61%
FC1 38,27% | 47,69% | 70,21% | 77,65% |69,57% | 80,00%
FC2 34,69% | 55,74% | 40,38% | 54,55% |59,34% | 85,71%

FEE 30,85% | 44,62% | 49,02% | 61,73% |39,56% | 54,55%

FP1 43,56% | 61,97% | 68,04% | 78,57% |59,74% | 73,02%
FP2 30,28% | 57,89% | 49,07% | 65,43% |39,58% | 59,38%
GE 86,25% | 89,61% | 92,54% | 96,88% |91,07% | 100,00%
MDL1 30,70% | 39,77% | 43,14% | 49,44% |46,60% | 57,14%
MDL2 22,43% | 35,82% | 42,31% | 50,57% |46,00% | 61,33%

BD 35,48% | 47,83% | 51,61% | 65,31% |70,37% | 85,07%
ELEC 40,82% | 62,50% | 47,17% | 67,57% |75,36% | 89,66%
EC 38,18% | 63,64% | 43,08% | 66,67% |66,23% | 85,00%
ED 37,50% | 64,29% | 36,92% | 60,00% |30,61% | 53,57%
FAL 34,85% | 56,10% | 20,29% | 36,84% |33,04% | 58,46%
1s1 76,09% | 100,00% | 84,78% | 97,50% |73,44% | 85,45%
1S2 61,22% | 85,71% | 52,00% | 63,41% |67,12% | 84,48%
ME 37,25% | 54,29% | 66,67% | 95,45% |55,07% | 70,37%
TC 45,45% | 74,07% | 50,00% | 75,68% |62,16% | 82,14%

TP1 40,63% | 66,67% | 54,84% | 82,93% |54,43% | 76,79%
TP2 44,62% | 74,36% | 47,46% | 65,12% | 74,36% | 90,63%

AR 68,42% | 83,87% | 62,50% | 90,91% |68,75% | 81,48%
ASO 62,07% | 81,82% | 68,75% | 100,00% | 54,55% | 90,00%
AC 51,35% | 59,38% | 60,61% | 76,92% |29,27% | 42,86%
DA 52,38% | 84,62% | 50,00% | 86,96% |72,73% | 88,89%

LPP 79,31% | 95,83% | 80,77% | 95,45% |76,67% | 92,00%
PSyD 76,92% | 90,91% | 83,87% | 92,86% |64,00% | 88,89%
RED 72,22% | 89,66% | 52,94% | 85,71% | 64,86% | 80,00%
SO 44,44% | 66,67% | 50,00% | 69,23% |42,22% | 79,17%




SW 80,77% | 91,30% | 85,19% | 95,83% |82,14% | 85,19%
PSD 90,63% | 93,55% | 59,09% | 72,22% |78,26% | 90,00%
SE 78,13% | 86,21% | 70,83% | 100,00% | 80,00% | 92,31%
S| 63,64% | 91,30% | 71,43% | 83,33% |75,86% | 100,00%
ELP 78,26% | 94,74% | 85,71% | 94,74% | 84,62% | 100,00%
TFG 82,61% | 100,00% | 80,95% | 100,00% | 92,00% | 100,00%

En el Gréfico 2 se puede observar perfectamente la evolucién histérica de la tasa de rendimiento
(no representamos la tasa de éxito porque esta tiene mejores valores). En este mismo grafico se
puede ver que para primero el curso 2021/2022 fue especialmente bueno, pero aun asi el curso
20222/2023 también ha sido muy bueno.

Grdfico 2. Tasa de rendimiento desde el 20-21 al 22-23
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Desde la Comisiéon de Calidad mantenemos un seguimiento especial de las asignaturas
compartidas entre varias titulaciones, ya que como el Grado en Ingenieria de Computadores es



el que tiene una menor nota de corte y un menor nimero de estudiantes puede ocurrir que
estos estudiantes se vean mas afectados por la calidad de la docencia recibida. En la Grafica 3
se realiza la comparacion entre las asignaturas de GIC y las asignaturas equivalentes de Gll que
comparten estudiantes. En casi todos los casos GIC tiene peores resultados. Obtiene mejores
resultados o similares en Gestién Empresarial (GE), Tecnologia de la Programacién Il (TP2) y Etica
Legislacién y Profesion (ELP). Ademads, en Sistemas Operativos (SO) presenta una Tasa de Exito
similar a la de GlI.

También hay una serie de asignaturas en la que esta diferencia es demasiado grande como para
suponer que esto pudiera ser debido a caracteristicas propias de los estudiantes matriculados
en esos grupos. Para esos casos se realiza un estudio detallado de la tasa de éxito (aprobados
sobre presentados), para intentar hallar si se ha producido alguna desviacidn por culpa de algun
grupo particular o es generalizado y si ese efecto ha afectado sdlo a los estudiantes de GIC o
también a los de Gll (ver Tabla 11).

Tabla 11 Tasa de Exito en convocatoria ordinaria para el curso 2022/2023 de asignaturas con
diferencia superior al 20% en la Tasa de Exito

Asignatura Grupo Estudiantes | Tasa de Exito | Tasa de Exito
GIC Gl
ALGEBRA LINEAL | Grupo A 13 63,64% 100,00%
(AL) Grupo B 12 70,00% 96,00%
Grupo E 12 28,57% 93,33%
Grupo F 16 50,00% 70,00%
Grupo G 9 75,00% 85,71%
CALCULO (CAL) Grupo A 20 61,54% 100,00%
Grupo B 18 53,33% 85,19%
Grupo E 13 80,00% 87,50%
Grupo F 18 50,00% 76,92%
Grupo G 10 66,67% 100,00%
FUNDAMENTOS DE | Grupo A 17 33,33% 58,06%
PROGRAMACION Il | Grupo B 22 31,25% 66,67%
(FP2) Grupo E 22 38,46% 63,16%
Grupo F 18 33,33% 58,33%
Grupo G 13 44,44% 66,67%
MATEMATICA Grupo A 15 18,18% 68,75%
DISCRETA Y Grupo B 19 25,00% 58,62%
LOGICA Grupo E 31 17,39% 36,84%
MATEMATICA Grupo F 22 38,80% 76,47%
(MDL1) Grupo G 12 44,44% 66,67%
MATEMATICA Grupo A 18 38,46% 74,19%
DISCRETA Y Grupo B 20 38,46% 76,92%
LOGICA Grupo E 23 50,00% 70,00%
MATEMATICATL e oo F 21 37,50% 71,43%
(MDL2) Grupo G 14 38,46% 76,47%
FUNDAMENTOS DE | Grupo A 16 40,00% 92,86%
ELECTRICIDADY [ Grupo B 19 40,00% 83,33%
ELECTRONICA (FEE) | Grupo E 20 43,75% 55,00%
Grupo F 19 41,67% 90,00%
Grupo G 13 55,56% 76,92%
ESTRUCTURADE | Grupo A 3 100,00% 71,74%
DATOS (ED) Grupo B 8 0,00% 56,00%
Grupo C 6 25,00% 81,82%
Grupo D 68 30,30% 100,00%
Grupo G 3 25,00% 64,29%
ARQUITECTURA DE | Grupo A 3 0,00% 54,29%
COMPUTADORES | Grupo B 3 50,00% 60,53%
(AC) Grupo C 3 100,00% 41,67%
Grupo D 32 21,88% 50,00%

Antes de analizar la tabla conviene recordar que en esta sdlo aparecen aquellas asignaturas
compartidas entre el Grado en Ingenieria de Computadoresy el Grado en Ingenieria Informatica



que tienen una diferencia de Tasa de Exito superior al 20% y este estudio se realiza para
comprobar si es un problema general del grado en esa asignatura o particular de un grupo
especifico. Del estudio de las tasas de éxito en comparacion con Gll podemos comprobar que
hay para algunos grupos en particular (marcados en naranja en la tabla) que no sélo los
resultados de GIC estan muy por debajo de la media del grado (marcados en rojo) sino que la
tasa de éxito del mismo grupo de Gll estd un 20% por encima. Asi podemos observar por ejemplo
que el grupo E de MDL1 obtuvo unos resultados bajos comparados con la media del resto de
grupos tanto para Gll como para GIC, por lo que el problema no seria especifico del grado si no
de la asignatura/profesor. Sin embargo, hay algunos casos especificos que si suponen una
diferencia sustancial. Por ejemplo, el grupo E de Algebra Lineal presenta unos resultados muy
bajos solo para los estudiantes del GIC y muy diferentes a los resultados de GIC de los otros
grupos, ademas el grupo E para el resto de las asignaturas analizadas se encuentra en la media
del grado. Otro ejemplo seria el grupo A de MDL1 donde se tiene una de las tasas mas bajas para
GIC y una de las mas altas para Gll. Ademads, en FEE aunque el resultado para todos los grupos
es similar es importante sefialar que tanto los grupo A, B y F obtienen unos resultados muy
buenos para los estudiantes de Gll. En todos estos casos los profesores indican que al estar
mezclados no son conscientes de los problemas particulares de los estudiantes de GIC. Todo lo
anterior parece indica que la propuesta de intentar crear un grupo de concentracién de GIC (que
no tiene por qué ser mayoritario) estd dando los resultados esperados. Desde la coordinacion
del grado creemos que algunos horarios (grupos) no deberian ofertarse a GIC, para intentar
seguir fomentando la concentracion manteniendo la posibilidad (siempre que sea posible) de
poder matricularse de grupos de mananay de tarde de la misma asignatura.

Se sale de este andlisis la asignatura Estructura de Datos (que estard el curso 2023/2024 en
seguimiento), aunque la tasa de éxito sumando la extraordinaria sube a mas del 50% es
excesivamente baja para los estudiantes de GIC comparado con los de Gll, en este caso al ser un
grupo muy mayoritario de GIC ha sido un problema del dia a dia en el aula que se revisara el
Curso que viene.



ANEXO II: Resultados del curso 2022-23 del
Grado en Ingenieria Informatica



Grado en Ingenieria Informatica
Informe de resultados

Comision de Calidad de los Grados
27 de octubre de 2023

Indicadores generales

T | aotene | oot | zoomt | mewz | a0z

Tasa de rendimiento del titulo 71,51 % 75,35 % 72,24 % 74,36 % 77,45 %
Tasa de éxito del titulo 84,29 % 85,95 % 85,09 % 86,38 % 88,42 %
Tasa de evaluacion del titulo 84,83 % 87,66 % 84,90 % 86,09 % 87,60 %

En el curso 2022/23 la titulacion ha obtenido los mejores resultados de los ultimos cinco cursos en lo que se
refiere a tasa de rendimiento (aprobados / matriculados) y tasa de éxito (aprobados / presentados). Con
respecto a la tasa de evaluacion (presentados / matriculados) el valor del curso 2022/23 es practicamente
igual que el mejor de los cuatro afos anteriores, correspondiente al curso 2019/20.

Indicadores por itinerario y curso académico

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23
Curso

Primero 7298% 8441% T7799% 8587 % 7299% 84,09% 7501% 8326% 8252% 89,69%
Segundo 64,33% 7831% 6836% 8126% 6403% 7973% 71,16% 8523% 67,11 % 82,16 %
Tercero 7020% 8235% 7689% 8657% 7336% 8286% 7397% 7992% 7584% 86,88 %

Cuarto 8193% 8821% 7984% 8860% 8578% 9135% 8139% 8935% 7558% 87,39%

Itinerario CC 62,07 % 7644 % 6938% 8184% 6563% 7838% 6581% 8136% 69,03% 80,87 %
Itinerario TI 90,57 % 96,70% 91,93% 96,89% 90,94% 9439% 90,34% 8555% 91,23% 95,96 %

En cuanto a itinerarios, en el Grado de Ingenieria Informatica no se observan variaciones significativas con
respecto al curso anterior. Sigue existiendo una gran diferencia entre los resultados del itinerario de
Tecnologias de la Informacion (91,23 % tasa rendimiento), notablemente superiores a los del itinerario de
Computacion (69,03 % tasa rendimiento).

Por otro lado, se observa un aumento significativo de la tasa de rendimiento en las asignaturas de primer
curso, aunque también un descenso en las de segundo curso, que vuelve a situarse en los valores del curso
2020/21. En este curso, la asignatura de Fundamentos de Algoritmia es la que peor tasa de rendimiento
tiene (46,41 %), pero es la Unica asignatura, entre todas las obligatorias y troncales de la titulacién, que
tiene una tasa de rendimiento inferior al 50 %. Las demas asignaturas que tuvieron tasas inferiores al 50 %
en el curso anterior, Fundamentos de Lenguajes Informaticos y Sistemas Operativos, han mejorado sus
resultados durante este curso (59,78 % y 60,51 % respectivamente). En el cuarto curso también se observa
un descenso en las tasas de rendimiento. En este caso, la asignatura de Procesadores de Lenguajes es la
que peor tasa de rendimiento obtiene (55,22 %).



Indicadores por asignatura

e Los valores de las siguientes tablas representan puntos porcentuales para las tasas de rendimiento

y éxito de los ultimos cinco cursos académicos.
Las filas estan en orden descendente segun la tasa de rendimiento del curso 2022/23.

Cada fila representa una asignatura del plan cuatrimestralizado, aunque los datos de 2018/19

corresponden a las asignaturas correspondientes del plan sin cuatrimestralizar.

e En los cursos 2019/20 y posteriores, las tasas de cada asignatura comprenden tanto los estudiantes
matriculados en dicha asignatura, como los (pocos) matriculados en la asignatura correspondiente

del plan antiguo.

e El color de cada celda del curso 2022/23 indica la desviacién con respecto a la media de los cuatro

anos anteriores:

Verde oscuro

Valor por encima de dos desviaciones estandar de la media

Verde claro

Valor por encima de una desviacion estandar

Blanco o gris

Valor cercano a la media

Naranja claro

Valor por debajo de una desviacién estandar

Naranja oscuro

Valor por debajo de dos desviaciones estandar

e FEllistado de acrénimos de asignaturas puede consultarse en el Anexo al final de este documento.




Primer curso

Asignatura

GE
FC1
FP1

AL
CAL
FC2

MDL2
MDL1
FEE
FP2

2018/19

90.5
73.0
61.2
71.8
71.8
73.0
63.4
63.4
78.0
61.2

93.7
82,5
82.8
84.7
84.7
82,5
74.8
74.8
87.9
82.8

2019/20

91.8
88.5
80.9
88.0
67.3
75.6
742
60.5
77.5
7.7

93.3
92.6
87.3
95.9
75.2
85.5
82.3
67.1
84.3
95.2

2020/21

96.5
79.1
72.9
82.2
75.9
72.7
60.4
64.7
63.6
60.6

98.2
87.5
83.2
93.3
82.1
89.7
76.3
72.0
80.0
78.9

2021/22 2022/23

96.2
78.6
74.4
84.6
84.4
73.2
62.0
62.8
69.4
64.5

98.0
82.9
81.8
90.8
91.5
84.1
715
71.0
80.6
80.2

94.8 99.1
87.9 94.0
w1 etz
87.6 94.6
87.5 92.6

73.9 84.3

71.2 81.9

e Todas las asignaturas estan por encima de la tasa de rendimiento media del titulo, salvo MDL1, FEE
y FP2.
e Mejora generalizada de casi todos los resultados con respecto a los cursos anteriores, siendo

significativa en muchas de las asignaturas.

e Destaca la mejora de MDL1, MDL2 y FC2, tanto en sus tasas de rendimiento como en las tasas de
éxito.
e Incluso la asignatura que peor tasa de rendimiento tiene (FP2), esta por encima del 70 %.



Segundo curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

e

11 76.2 93.6 86.9 92.7 91.6 98.6 92.8 100.0 85.7 92.8
BD 69.1 78.9 74.9 81.1 69.9 80.7 75.9 84.9 84.0 89.4
EC 56.8 71.5 64.1 73.0 59.8 77.4 73.7 85.4 77.4 89.6
1S2 76.2 93.6 82.4 98.0 77.8 92.0 80.0 87.7 74.8 89.0
TP2 69.6 91.0 63.5 85.2 65.4 85.4 73.0 88.8 723 91.7
TP1 69.6 91.0 64.5 85.6 65.8 82.4 71.3 93.3 70.9 86.4
PE 77.4 86.5 75.7 85.9 55.7 71.5 68.7 82.0 70.4 81.2
TOC 64.5 78.4 65.6 79.5 59.3 78.9 73.0 87.2 66.7 793
AM 60.3 70.9 57.9 73.8 67.5 83.9 61.9 78.4 54.9 69.4
ED 42.4 57.6 66.9 76.2 50.2 74.0 57.3 77.6 52.6 7741
FAL 42.4 57.6 51.9 63.7 42.0 54.1 47.9 711 46.4 64.2

e Los resultados son peores que en primero. Solamente IS1 y BD estan por encima de la media de la
titulacion en tasa de rendimiento. La tasa de rendimiento de EC estd muy cercana a la media.
BD obtiene resultados muy positivos, en comparacion con los cursos anteriores.
TOC experimenta un descenso con respecto al curso 2021/22, pero se mantiene en la linea de
cursos anteriores.
AM ha obtenido su peor resultado en los ultimos cinco anos.
FAL y ED contintan teniendo tasas similares a los ultimos cinco cursos. En el presente curso son
las tasas de rendimiento mas bajas de toda la titulacion (excluyendo optativas).



Tercer curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

e

RyS1 92.0 94.1 92.4 94.4 96.2 97.1 90.8 98.6 97.0 98.5 TI
Al 94.4 95.5 89.7 98.7 96.8 100.0 98.7 100.0 95.5 100.0 TI
SC 94.4 97.7 97.6 100.0 97.8 98.9 94.9 100.0 95.3 98.4 Tl
AW 84.1 92.2 87.5 93.3 79.8 84.9 84.7 91.1 88.6 95.4 TI
Al2 94.4 95.5 89.8 97.5 91.3 97.7 98.7 98.7 87.9 93.5 TI

RyS2 92.0 941 92.5 96.6 87.0 89.7 82.8 88.9 86.5 90.1 TI
RED 69.9 81.4 75.6 86.9 7.7 82.6 75.8 85.3 86.1 95.4
1A1 61.5 88.9 93.7 96.7 82.0 89.3 741 89.6 85.5 93.7 cc
ABD 78.0 96.1 88.1 92.7 82.1 90.7 73.9 81.9 80.6 87.9 TI
1A2 61.5 88.9 82.3 94.4 65.2 86.5 71.2 88.7 79.2 86.4 CcC
PC 66.7 94.1 63.8 94.9 56.5 79.6 62.5 86.5 75.0 88.7 ccC

MAR1 455 54.1 56.6 63.2 57.5 69.7 58.8 723 74.7 83.8 cc
PD 38.3 53.5 52.1 65.5 55.8 68.6 54.2 71.4 61.1 79.7 cc
SO 67.5 79.2 50.8 68.6 58.7 72.0 48.8 71.2 60.5 79.2
FLI 471 58.5 71.0 86.3 49.3 60.3 493 59.7 59.8 69.6 ccC

MAR2 455 54.1 48.6 55.4 45.3 63.9 51.1 67.2 53.7 64.6 cc

Tal y como se menciond anteriormente, las asignaturas del itinerario de Tecnologias de la
Informacién son, en general, las que mejor tasa de rendimiento tienen.

Casi todas las asignaturas mejoran sus tasas de rendimiento en el curso 2022/23 con respecto al
anterior. Solamente Al2 empeora sus resultados, siendo similares a los del curso 2019/20.
Observando la tasa de rendimiento del 2022/23, los datos estan mas distribuidos alrededor de la
media que en los dos cursos anteriores. Las asignaturas de PC, MAR1, PD, SO, FLI y MAR2 estan
por debajo de esta media, estando las dos primeras muy cercanas.

Destaca la mejora en la asignatura RED con respecto a los cursos anteriores. SO también mejora
notablemente con respecto al curso 2021/22.

Aun mayor es el aumento de las tasas de rendimiento y éxito de MAR1.

Aunque MAR2 sigue siendo la asignatura de tercero con peores tasas, continla la tendencia
ascendente que inicié el curso anterior.



Cuarto curso

DSI-T

DSI-C

ECO

ELP

ASOR

AC

PLG

DSI mantiene sus buenos resultados en ambos itinerarios.

2018/19

100.0

100.0

88.0

91.0

59.3

64.3

75.4

100.0

100.0

97.3

93.8

65.6

79.7

86.0

2019/20

e

97.5

94.7

93.4

90.4

57.8

65.2

60.0

98.7 98.8
94.7 100.0
100.0 81.6
97.2 92.9
70.3 66.1
76.9 73.8
85.7 81.0

2020/21

100.0

100.0

90.9

94.2

77.6

84.4

92.2

2021/22

98.8

98.0

86.0

95.1

59.1

67.3

65.4

100.0

100.0

92.5

95.9

67.9

79.6

89.5

2022/23

98.7

98.0

93.0

86.8

67.7

60.5

55.2

100.0

100.0

98.8

91.3

83.9

77.0

69.8

TI

cC

Tl

cc

Las tasas de rendimiento de ASOR, AC y PLG estan por debajo de la media de la titulacion. No
obstante, ASOR ha mejorado notablemente los resultados de los cursos anteriores, sobre todo en
su tasa de éxito.
e Los resultados de ELP han descendido ligeramente, pero sigue con unas tasas superiores a la

media de la titulacion.

e El valor mas preocupante es el de PLG, que este afio ha tenido las peores tasas de rendimiento y

éxito de los ultimos cinco afios, hasta alcanzar el 55 % de tasa de rendimiento.



Optativas

Solo se muestran las optativas por completitud. No obstante, hay que tener en cuenta que los datos
solamente hacen referencia a los estudiantes del Gll, y algunas asignaturas contienen estudiantes de
distintos grados. Tampoco analizamos la variacién de las tasas con respecto a la media de cursos
anteriores, ya que en muchos casos el numero de estudiantes del Gll matriculados es pequefio, y por tanto,
las tasas estan sujetas a muchas variaciones.

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23
Asignatura = = = = =

CLO 86.4 100.0 94.7 100.0 96.0 100.0 80.0 88.9 100.0 100.0
DVI 75.0 100.0 79.3 95.8 83.3 100.0 82.6 90.5 100.0 100.0
GIw 95.0 95.0 94.4 94.4 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
HJA 84.2 94.1 87.5 93.3 100.0 100.0 100.0 100.0
PAD 76.9 95.2 96.3 100.0 88.5 92.0 100.0 100.0 100.0 100.0
TSW 94.1 100.0 100.0 100.0 66.7 100.0 88.2 93.8 100.0 100.0
MIN 81.5 100.0 93.9 100.0 85.2 100.0 77.8 100.0 95.8 100.0
AA 83.9 100.0 70.6 100.0 83.9 100.0 80.8 100.0 94.7 94.7
PCOM 88.2 100.0 85.7 100.0 72.7 100.0 94.7 94.7
U 95.0 100.0 95.2 95.2 81.8 100.0 100.0 100.0 94.4 100.0
MUS 91.7 100.0 88.9 100.0 73.3 91.7 93.3 100.0
w 81.3 100.0 55.6 90.9 95.0 100.0 81.5 95.7 93.3 100.0
ECTD 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 84.6 100.0 92.9 96.3
SOC 42.9 50.0 91.3 100.0 96.4 100.0 94.1 100.0 92.3 92.3
Si 71.4 93.8 87.5 100.0 84.6 91.7 68.4 86.7 92.0 95.8
IAAC 72.2 86.7 70.0 95.5 58.3 100.0 60.7 81.0 91.7 100.0
TBC 95.5 95.5 100.0 100.0 91.7 95.7
ROB 83.3 90.9 94.7 100.0 94.1 100.0 81.0 100.0 90.9 100.0
NSQ 82.8 92.3 95.0 100.0 100.0 100.0 92.0 100.0 90.5 100.0
ICI 84.6 91.7 100.0 100.0 83.3 83.3 90.0 90.0
PEV 76.2 88.9 85.7 92.3 52.9 90.0 64.3 75.0 88.2 100.0
PR 100.0 100.0 83.3 88.2 77.3 94.4 87.5 93.3 84.2 94.1
CE 82.8 96.0 96.8 100.0 86.7 100.0 77.8 100.0 78.9 100.0
DAS 70.0 100.0 90.9 100.0 66.7 100.0 55.6 100.0 76.5 100.0
APCC 80.0 100.0 53.8 87.5 66.7 100.0
SER 66.7 94.1 85.7 100.0 100.0 100.0 81.8 81.8 65.0 81.3
10 60.0 100.0 66.7 100.0 429 100.0 100.0 100.0 50.0 50.0
GPU 37.5 60.0 75.0 100.0 62.5 100.0 83.3 100.0 50.0 100.0
CTC 66.7 88.9 94.7 100.0 60.0 100.0 471 72.7 45.5 71.4
cc 89.5 100.0 50.0 76.9 41.2 100.0

LIN 70.0 77.8 71.4 90.9 82.4 87.5 81.0 85.0 333 44.4



Anexo - Listado de asignaturas

AA APRENDIZAJE AUTOMATICO Y BIG DATA

ABD AMPLIACION DE BASES DE DATOS

AC ARQUITECTURA DE COMPUTADORES

Al1 AUDITORIA INFORMATICA |

Al2 AUDITORIA INFORMATICA Il

AL ALGEBRA LINEAL

AM AMPLIACION DE MATEMATICAS

APCC ARQUITECTURA Y PROGRAMACION DE COMPUTADORES CUANTICOS
ASOR AMPLIACION DE SISTEMAS OPERATIVOS Y REDES

AW APLICACIONES WEB

BD BASES DE DATOS

CAL CALCULO

cc COMPUTACION CUANTICA

CE CREACION DE EMPRESAS

CLO CLOUD Y BIG DATA

CTC CRIPTOGRAFIA Y TEORIA DE CODIGOS

DAS DISENO AUTOMATICO DE SISTEMAS

DSI-C DESARROLLO DE SISTEMAS INTERACTIVOS (IT. COMPUTACION)
DSI-T DESARROLLO DE SISTEMAS INTERACTIVOS (IT. TECNOLOG. INFORMAC.)
DVI DESARROLLO DE VIDEOJUEGOS MEDIANTE TECNOLOGIAS WEB
EC ESTRUCTURA DE COMPUTADORES

ECO EVALUACION DE CONFIGURACIONES

ECTD LOS ESCENARIOS CIENTIFICOS Y TECNOLOGICOS EMERGENTES Y LA DEFENSA
ED ESTRUCTURAS DE DATOS

ELP ETICA, LEGISLACION Y PROFESION

FAL FUNDAMENTOS DE ALGORITMIA

FC1 FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES |

FC2 FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES |

FEE FUNDAMENTOS DE ELECTRICIDAD Y ELECTRONICA

FLI FUNDAMENTOS DE LOS LENGUAJES INFORMATICOS

FP1 FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION |

FP2 FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION ||

GE GESTION EMPRESARIAL

GIW GESTION DE LA INFORMACION EN LA WEB

GPU PROGRAMACION DE GPUS Y ACELERADORES

HJA HERRAMIENTAS INFORMATICAS PARA LOS JUEGOS DE AZAR
IA1 INTELIGENCIA ARTIFICIAL |

1A2 INTELIGENCIA ARTIFICIAL 1l



IAAC INTELIGENCIA ARTIFICIAL APLICADA AL CONTROL

ICI INGENIERIA DE COMPORTAMIENTOS INTELIGENTES

10 INVESTIGACION OPERATIVA

1S1 INGENIERIA DEL SOFTWARE |

1S2 INGENIERIA DEL SOFTWARE Il

U INTERFACES DE USUARIO

Iw INGENIERIA WEB

LIN ARQUITECTURA INTERNA DE LINUX'Y ANDROID

MAR1 METODOS ALGORITMICOS EN RESOLUCION DE PROBLEMAS |
MAR2 METODOS ALGORITMICOS EN RESOLUCION DE PROBLEMAS I
MDLA1 MATEMATICA DISCRETA Y LOGICA MATEMATICA |

MDL2 MATEMATICA DISCRETA Y LOGICA MATEMATICA I

MIN MINERIA DE DATOS Y EL PARADIGMA BIG DATA

MUS INFORMATICA MUSICAL

NSQ BASES DE DATOS NO SQL

PAD PROGRAMACION DE APLICACIONES PARA DISPOSITIVOS MOVILES
PC PROGRAMACION CONCURRENTE

PCOM PROGRAMACION COMPETITIVA

PD PROGRAMACION DECLARATIVA

PE PROBABILIDAD Y ESTADISTICA

PEV PROGRAMACION EVOLUTIVA

PLG PROCESADORES DE LENGUAJES

PR PROGRAMACION CON RESTRICCIONES

RED REDES

ROB ROBOTICA

RyS1 REDES Y SEGURIDAD |

RyS2 REDES Y SEGURIDAD II

SC SOFTWARE CORPORATIVO

SER SEGURIDAD EN REDES

SI SISTEMAS INTELIGENTES

SO SISTEMAS OPERATIVOS

SOC ANALISIS DE REDES SOCIALES

TBC INTRODUCCION A LA TECNOLOGIA BLOCKCHAIN Y SMART CONTRACTS
TOC TECNOLOGIA Y ORGANIZACION DE COMPUTADORES

TP1 TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION |

TP2 TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION II

TSW TESTING DE SOFTWARE



Doble Grado Informatica - Matematicas
Informe de resultados

Comision de Calidad de los Grados
27 de octubre de 2023

Indicadores generales

T | aotene | oot | zoomr | mewz | aozam

Tasa de rendimiento del titulo 90,41 % 93,14 % 90,84 % 90,69 % 89,26 %
Tasa de éxito del titulo 94,95 % 97,19 % 95,82 % 95,54 % 95,83 %
Tasa de evaluacion del titulo 95,22 % 95,84 % 94,80 % 94,92 % 93,14 %

El Doble Grado Ingenieria Informatica - Matematicas mantiene los mismos excelentes valores que en los
ultimos afios. En términos comparativos, la media de tasas de rendimiento, éxito y evaluaciéon en
universidades publicas espafolas (segun UNIVbase) es de 75,63 %, 87,08 % y 86,85 % respectivamente.

Indicadores por itinerario y curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23
Curso

INF 96,02 % 100,00 % 88,39% 97,78% 9589% 97,00% 93,13% 97,72% 98,96 % 99,48 %
Primero MAT 7852% 83,27% 8460% 9520% 7966% 8988% 7980% 91,71% 7632% 93,55%
TOTAL 89,02% 9331% 87,44% 9713% 91,83% 9522% 89,80% 96,22% 86,70 % 96,56 %

INF 9550 % 99,29% 95,71% 97,18 % 92,99 % 96,10% 95,08 % 98,32% 93,38 % 98,29 %

Segundo MAT 86,06 % 89,86% 81,99% 87,03% 77,77% 91,12% 7441% 87,52% 7527 % 84,57 %
TOTAL 90,78 % 94,58% 90,43 % 9328% 87,13% 94,19% 87,13% 94,17 % 84,76% 91,98 %

INF 9355% 97.86% 92,17 % 97,04% 93,66% 97,56% 9553% 98,61% 86,99 % 94,12%

Tercero MAT 8556 % 9121% 92,17% 97,55% 8932% 94,51 % 76,24% 95,76 % 85,60% 92,77 %
TOTAL 89,19% 94,23% 92,17% 97,30% 91,49% 96,03% 8589% 97,19% 86,22% 93,38 %

INF 99,24 % 100,00 % 99,49 % 100,00 % 98,39 % 98,90% 97,32% 97,74% 93,10% 96,94 %

Cuarto MAT 93,10% 97,10% 99,29% 99,29% 8859% 93,95% 89,30% 91,83% 91,86% 96,58 %
TOTAL 96,45% 98,68% 99,41% 99,70% 94,31% 96,84% 93,98% 9528% 92,51% 96,77 %

INF 9563% 98,33% 98,18% 99,04 % 100,00 % 100,00 % 97,08 % 97,08 % 96,85% 99,19 %

Quinto MAT 90,89 % 93,90 % 100,00 % 100,00 % 100,00 % 100,00 % 49,46 % 67,14 % 63,11% 80,10%
TOTAL 93,60 % 96,43 % 98,96 % 99,45% 100,00 % 100,00 % 97,82% 97,82% 97,64 % 99,52 %

Hay variaciones tanto al alza como a la baja en distintos cursos, pero son poco significativas, especialmente
si tenemos en cuenta que el pequefio tamafo de los grupos hace que minimos cambios (un aprobado mas o
menos) hagan variar bastante las medias del curso. Por otra parte, como viene sucediendo durante los
ultimos anos, las tasas son superiores en las asignaturas correspondientes al Grado en Informatica con



respecto a las asignaturas del Grado en Matematicas, siendo los resultados satisfactorios en todas las
asignaturas de Informatica, pues la mas baja (MAR2) tiene una tasa de rendimiento de 76,67 %. Por su
parte, en las asignaturas de Matematicas, solo una asignatura baja del 70 % de tasa de rendimiento:
Estadistica (69,23 %).

Indicadores por asignatura

Los valores de las siguientes tablas representan puntos porcentuales para las tasas de rendimiento
y éxito de los ultimos cinco cursos académicos.

Las filas estan en orden descendente segun la tasa de rendimiento del curso 2022/23.

Cada fila representa una asignatura del plan cuatrimestralizado, aunque los datos de 2018/19
corresponden a las asignaturas correspondientes del plan sin cuatrimestralizar.

En los cursos 2019/20 y posteriores, las tasas de cada asignatura abarcan a los estudiantes
matriculados en dicha asignatura, asi como los (pocos) matriculados en la asignatura
correspondiente del plan antiguo.

El color de cada celda del curso 2022/23 indica la desviacidn con respecto a la media de los cuatro
afios anteriores:

Verde oscuro Valor por encima de dos desviaciones estandar de la media
Verde claro Valor por encima de una desviacion estandar

Blanco o gris Valor cercano a la media

Naranja claro Valor por debajo de una desviacién estandar

Naranja oscuro | Valor por debajo de dos desviaciones estandar

El listado de acronimos de asignaturas puede consultarse en el Anexo al final de este documento.



Primer curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Asignatura = = = = =

FC1 94,1 100,0 96,8 100,0 93,1 96,4 100,0 100,0 100,0 100,0 INF
FC2 94,1 100,0 93,5 100,0 96,7 100,0 90,9 100,0 100,0 100,0 INF
MDL1 97,0 100,0 93,5 100,0 96,6 96,6 93,5 96,7 100,0 100,0 INF
MDL2 97,0 100,0 93,5 100,0 96,4 96,4 90,3 96,6 100,0 100,0 INF
FP1 97,0 100,0 93,5 96,7 96,2 96,2 93,1 93,1 97,0 100,0 INF
FP2 97,0 100,0 93,5 100,0 96,4 96,4 90,9 100 97,0 97,0 INF
AR 76,5 81,3 84,8 93,3 71,4 86,2 77,8 90,3 76,9 90,9 MAT
AL 80,6 85,3 94,3 97,1 87,9 93,5 81,8 93,1 75,7 96,6 MAT

e Se observa una gran diferencia entre las asignaturas del Grado en Informatica y las del Grado en
Matematicas. Las peores tasas de rendimiento se obtienen en ARy AL.

e Las variaciones no son demasiado significativas, teniendo en cuenta el reducido nimero de
estudiantes.



Segundo curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

SEEE

100,0 100,0 93,1 96,4 100,0 100,0 96,3 100,0 100,0 100,0 INF

TP2 96,7 100,0 100,0 100,0 96,9 96,9 96,7 100,0 96,6 100,0 INF
1S1 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,7 100,0 96,4 100,0 INF
1S2 100,0 100,0 100,0 100,0 96,8 96,8 96,7 100,0 96,4 100,0 INF
TP1 96,7 100,0 96,9 96,9 100,0 100,0 100,0 100,0 92,9 100,0 INF
FEE 96,4 100,0 93,3 96,6 84,8 93,3 96,4 100,0 92,3 96,0 INF
ED 84,4 96,4 94,1 97,0 88,2 100,0 93,3 96,6 86,7 100,0 INF
FAL 84,4 96,4 88,2 90,9 771 81,8 84,4 90,0 84,8 90,3 INF
EA 87,1 90,0 90,9 90,9 80,0 96,6 75,0 85,7 81,8 90,0 MAT
Cl 87,9 93,5 93,9 100,0 75,8 92,6 72,7 100,0 79,5 91,2 MAT
P 84,2 86,5 73,0 771 75,7 84,8 80,6 87,9 74,3 83,9 MAT
cD 94,4 97,1 75,0 80,0 76,3 87,9 75,0 79,4 72,2 81,3 MAT
E 76,7 82,1 771 87,1 81,1 93,8 68,8 84,6 69,2 771 MAT

e En el segundo curso también se obtienen mejores datos en las asignaturas del Grado en Informatica
que en las del Grado en Matematicas.

e Estadistica (E) mantiene una tasa de rendimiento similar a la del curso 2021/22, la cual disminuyo
sensiblemente con respecto a cursos anteriores a aquel.



Tercer curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

BD 96,4 100,0 96,6 100,0 96,9 100,0 100,0 100,0 96,0 96,0 INF
EC 92,9 100,0 96,4 100,0 96,8 100,0 96,2 100,0 92,6 96,2 INF
MN 96,3 96,3 96,6 100,0 96,6 100,0 96,4 100,0 92,3 100,0 MAT
GL 70,0 84,0 85,0 94,4 91,2 100,0 96,6 100,0 88,9 96,0 MAT
EDO 96,4 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 88,5 92,0 MAT
TOC 96,3 100,0 89,3 92,6 97,0 100,0 100,0 100,0 88,5 95,8 INF
10 100,0 100,0 96,3 100,0 86,7 92,9 100,0 100,0 87,1 93,1 MAT
FLI 92,9 100,0 96,6 100,0 93,8 100,0 96,2 100,0 85,7 88,9 INF
AFVC 80,6 86,2 82,9 93,5 86,5 91,4 81,5 81,5 81,3 89,7 MAT
MAR1 89,3 89,3 83,9 89,7 91,9 94,4 96,0 100,0 80,6 100,0 INF
TOEL 70,0 80,8 92,3 97,3 75,0 82,8 79,4 93,1 80,0 88,9 MAT
MAR2 89,3 89,3 90,3 100,0 85,7 90,9 84,6 91,7 76,7 88,5 INF

e A partir de tercer curso se observa mas homogeneidad entre las tasas de las asignaturas de
Informatica y Matematicas.

e La asignatura de MAR1 ha obtenido un descenso considerable de la tasa de rendimiento con
respecto a los dos ultimos afos, aunque tiene una tasa de éxito del 100 %.

e Latasa de MAR2 también es ligeramente inferior a las de los ultimos afios.



Cuarto curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

EDIF 96,2 96,2 100,0 100,0 100,0 100,0 82,1 82,1 100,0 100,0 MAT
1A1 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 97,0 97,0 100,0 100,0 INF
PC 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,6 100,0 INF
1A2 100,0 100,0 100,0 100,0 96,2 96,2 100,0 100,0 96,0 100,0 INF
RED 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,6 96,6 96,0 100,0 INF
SO 95,5 100,0 96,4 100,0 100,0 100,0 90,9 93,8 92,9 96,3 INF
GD 85,7 96,0 100,0 100,0 92,3 100,0 93,3 96,6 92,3 100,0 MAT
EAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,4 96,4 92,0 92,0 MAT
PD 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 88,0 95,7 INF

TPRO 87,5 93,3 96,4 96,4 58,6 73,9 85,4 94,6 87,1 96,4 MAT

OPTI 96,2 100,0 100,0 100,0 92,0 95,8 81,8 81,8 86,7 92,9 MAT
PL 100,0 100,0 100,0 100,0 92,6 96,2 97,0 97,0 84,0 87,5 INF

e No hay variaciones significativas, en general.
e Las tasas de rendimiento de PD y PL disminuyen ligeramente, pero aun asi la muestra es de 25
estudiantes en cada caso.



Quinto curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Asignatura = = = = =

ANNU 87,0 87,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,6 96,6 100,0 100,0 MAT
DSl 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 INF
ELP 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,3 96,3 100,0 100,0 INF

GCOM 85,7 94,7 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 MAT

ALCP 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,3 100,0 MAT
AC 95,0 100,0 96,6 100,0 100,0 100,0 96,0 96,0 94,1 97,0 INF

ASOR 93,8 93,8 96,2 96,2 100,0 100,0 96,0 96,0 93,5 100,0 INF

e Resultados, en general, muy buenos.
e No hay variaciones significativas con respecto a cursos pasados.



Optativas

Solo se muestran las optativas por completitud. Hay que tener en cuenta que el nimero de estudiantes del
DGMat matriculados en cada grupo es muy reducido (5 como maximo), por lo que no se pueden extraer
demasiadas conclusiones, mas alla del hecho de que, en general, todos los estudiantes del DGMat que han
cursado una optativa, la han aprobado.

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Asignatura

AA 100 100 100 100 100 100 100 100

LIN 100 100

AG 100 100 0 0 100 100
CLO 100 100 100 100
CTC 100 100 50 100 100 100 100 100 100 100
DVI 100 100 100 100
TBC 100 100 100 100

PR 100 100 100 100
PEV 100 100
SER 100 100 0 0 100 100 100 100 100 100
TCEP 100 100 100 100

TN 100 100 100 100 100 100



Anexo - Listado de asignaturas

AA APRENDIZAJE AUTOMATICO Y BIG DATA

AC ARQUITECTURA DE COMPUTADORES

AFVC ANALISIS DE FUNCIONES DE VARIABLE COMPLEJA
AG ASTRONOMIA Y GEODESIA

AL ALGEBRA LINEAL

ALCP ALGEBRA COMPUTACIONAL

ANNU ANALISIS NUMERICO

AR ANALISIS DE VARIABLE REAL

ASOR AMPLIACION DE SISTEMAS OPERATIVOS Y REDES
BD BASES DE DATOS

CD CALCULO DIFERENCIAL

Cl CALCULO INTEGRAL

CLO CLOUD Y BIG DATA

CTC CRIPTOGRAFIA Y TEORIA DE CODIGOS

DSI DESARROLLO DE SISTEMAS INTERACTIVOS

DVI DESARROLLO DE VIDEOJUEGOS MEDIANTE TECNOLOGIAS WEB
E ESTADISTICA

EA ESTRUCTURAS ALGEBRAICAS

EAL ECUACIONES ALGEBRAICAS

EC ESTRUCTURA DE COMPUTADORES

ED ESTRUCTURAS DE DATOS

EDIF ECUACIONES DIFERENCIALES

EDO ELEMENTOS DE ECUACIONES DIFERENCIALES ORDINARIAS
ELP ETICA, LEGISLACION Y PROFESION

FAL FUNDAMENTOS DE ALGORITMIA

FC1 FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES |

FC2 FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES I

FEE FUNDAMENTOS DE ELECTRICIDAD Y ELECTRONICA
FLI FUNDAMENTOS DE LOS LENGUAJES INFORMATICOS
FP1 FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION |

FP2 FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION II

GCOM GEOMETRIA COMPUTACIONAL

GD GEOMETRIA DIFERENCIAL DE CURVAS Y SUPERFICIES
GE GESTION EMPRESARIAL

GL GEOMETRIA LINEAL

I1A1 INTELIGENCIA ARTIFICIAL |

I1A2 INTELIGENCIA ARTIFICIAL Il

10 INVESTIGACION OPERATIVA



IS1 INGENIERIA DEL SOFTWARE |

1S2 INGENIERIA DEL SOFTWARE I

LIN ARQUITECTURA INTERNA DE LINUX'Y ANDROID

MAR1 METODOS ALGORITMICOS EN RESOLUCION DE PROBLEMAS |
MAR2 METODOS ALGORITMICOS EN RESOLUCION DE PROBLEMAS ||
MDL1 MATEMATICA DISCRETA Y LOGICA MATEMATICA |

MDL2 MATEMATICA DISCRETA Y LOGICA MATEMATICA I

MN METODOS NUMERICOS

OPTI OPTIMIZACION

P PROBABILIDAD

PC PROGRAMACION CONCURRENTE

PD PROGRAMACION DECLARATIVA

PEV PROGRAMACION EVOLUTIVA

PL PROCESADORES DE LENGUAJE

PR PROGRAMACION CON RESTRICCIONES

RED REDES

SER SEGURIDAD EN REDES

SO SISTEMAS OPERATIVOS

TBC INTRODUCCION A LA TECNOLOGIA BLOCKCHAIN Y SMART CONTRACTS
TCEP TEORIA CLASICA DE ECUACIONES EN DERIVADAS PARCIALES
TN TEORIA DE NUMEROS

TOC TECNOLOGIA Y ORGANIZACION DE COMPUTADORES

TOEL TOPOLOGIA ELEMENTAL

TP1 TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION |

TP2 TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION I

TPRO TEORIA DE LA PROGRAMACION



Doble Grado ADE - Informatica
Informe de resultados

Comision de Calidad de los Grados
27 de octubre de 2023

Indicadores generales

_ 2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Tasa de rendimiento del titulo 68,05 % 76,88 % 77,33 % 79,70 % 83,52 %
Tasa de éxito del titulo 78,67 % 85,51 % 86,03 % 88,19 % 91,09 %
Tasa de evaluacion del titulo 86,50 % 89,91 % 89,88 % 90,38 % 91,69 %

El Doble Grado ADE - Ingenieria Informatica mantiene la tendencia ascendente en sus tasas de
rendimiento, éxito y evaluacion. Las tasas del curso 2022/23 se encuentran a medio camino entre las del Gl|
y los del Doble Grado con Matematicas.

Indicadores por itinerario y curso

INF 49,63 % 68,66% 6152% 7141% 4946% 67,14% 63,11% 80,10% 64,24% 83,62%

Primero ADE 82,44 % 86,08% 88,67% 96,31% 89,03% 92,52% 86,31 % 94,86% 92,03% 96,25%
TOTAL 71,47 % 80,27 % 75,10% 83,86% 69,25% 7983% 7471% 87,48% 76,85% 90,04 %

INF 72,39% 79,16 % 66,38 % 81,67 % 58,30% 73,22% 50,18% 62,26% 67,97 % 85,78%

Segundo ADE 76,03% 78,80% 78,40% 84,89% 8396% 8759% 86,30% 92,29% 86,63% 90,61%
TOTAL 7482% 7892% 7325% 8351% 7296 % 8143% 7082% 7942% 76,97 % 88,34 %

INF 95,50 % 96,69% 90,74 % 9563% 8570% 91,44% 76,41% 84,46%

Tercero ADE 90,49 % 92,60% 89,06 % 9349% 83,19% 89,03% 8546% 90,21 %
TOTAL 92,63% 94,35% 89,78% 94,41 % 84,27 % 90,06% 81,51% 87,77 %

INF 92,76 % 93,54 % 88,64% 91,79% 89,60% 94,51 %

Cuarto ADE 9754 % 97,54% 9497 % 94,97 % 87,25% 89,39 %

TOTAL 94,81% 9525% 91,36 % 93,15% 88,60 % 92,30 %

INF 86,54 % 94,66 % 81,36% 84,96 %

Quinto ADE 9146 % 91,46% 98,71 % 98,71%

TOTAL 89,82% 92,52% 92,88% 94,22 %

Por cursos, no se observan diferencias significativas con respecto al curso anterior, salvo en el segundo
curso, en el que las asignaturas correspondientes al grado en Informatica presentan una notable mejora de
tasas de rendimiento con respecto al curso anterior (67,97 % frente a 50,18 %). En general, las asignaturas



de ADE obtienen mejor rendimiento que las del Grado en Informatica, aunque la diferencia se va
difuminando en los cursos superiores.

Por asignaturas, Fundamentos de Algoritmia sigue con unas tasas de rendimiento inferiores al resto de
asignaturas (31,25 %). Aunque los resultados de esta asignatura mejoran con respecto al curso anterior
(21,82 %), es la unica asignatura con tasa de rendimiento inferior al 50 %. Por el contrario, mejoran
considerablemente los resultados de Estructuras de Datos, que pasa de una tasa de rendimiento del 35,19%
en el curso anterior a una del 72,41 % en el presente curso.

Indicadores por asignatura

Los valores de las siguientes tablas representan puntos porcentuales para las tasas de rendimiento
y éxito de los ultimos cinco cursos académicos.

Las filas estan en orden descendente segun la tasa de rendimiento del curso 2022/23.

Cada fila representa una asignatura del plan cuatrimestralizado, aunque los datos de 2018/19
corresponden a las asignaturas correspondientes del plan sin cuatrimestralizar.

En los cursos 2019/20 y posteriores, las tasas de cada asignatura abarcan a los estudiantes
matriculados en dicha asignatura, asi como los (pocos) matriculados en la asignatura
correspondiente del plan antiguo.

El color de cada celda del curso 2022/23 indica la desviacidn con respecto a la media de los cuatro
afios anteriores:

Verde oscuro Valor por encima de dos desviaciones estandar de la media
Verde claro Valor por encima de una desviacion estandar

Blanco o gris Valor cercano a la media

Naranja claro Valor por debajo de una desviacién estandar

Naranja oscuro | Valor por debajo de dos desviaciones estandar

El listado de acronimos de asignaturas puede consultarse en el Anexo al final de este documento.



Primer curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Asignatura = = = = =

FDE 97,9 97,9 98,0 98,0 97,3 97,3 89,5 94,4 97,6 100,0 ADE
DE 91,4 95,5 98 100,0 97,4 100,0 87,2 100,0 95,2 100,0 ADE
HE 74,5 78,8 98,1 100,0 81,6 83,8 87,5 100,0 95,2 100,0 ADE
ME2 73,6 83,0 90,6 100,0 82,5 94,3 81,6 91,2 95,2 100,0 ADE
ME1 741 78,2 90,9 98,0 80,0 82,1 80,0 91,4 92,9 100,0 ADE
FC1 50,9 69,0 73,8 78,9 55,1 67,5 77,1 88,1 82,6 95,0 INF
IE 83,0 83,0 84,9 84,9 95,5 97,7 92,1 92,1 75,6 77,5 ADE
FC2 50,9 69,0 65,0 75,0 58,8 83,3 61,2 88,2 66,0 83,8 INF
MDL2 38,6 52,9 69,4 74,6 56,6 69,8 50,0 68,6 64,8 77,8 INF
MDL1 38,6 52,9 50,0 55,4 43,3 50,0 57,1 69,2 62,3 84,6 INF
FP1 59,2 84,0 60,7 66,1 50,9 73,0 72,5 86,0 56,3 73,0 INF
FP2 59,2 84,0 63,9 79,6 32,0 59,3 60,7 80,4 55,6 88,2 INF

e En general, las asignaturas del Grado en ADE obtienen mejores tasas que las del Grado en
Informatica.
FC1 obtiene sus mejores resultados en los ultimos cinco afios.
MDL1 y MDL2 mejoran sus resultados con respecto a los cursos anteriores, al igual que en el Grado
en Ingenieria en Informatica.



Segundo curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23
Asignatura
MF

43,8 56,0 33,3 37,0 76,5 80,5 81,8 90,0 97,1 97,1 ADE

CF1 85,3 85,3 86,4 88,4 91,5 95,6 87,1 93,1 96,8 96,8 ADE
DM1 83,3 83,3 98,0 98,0 93,9 93,9 96,3 100,0 96,8 96,8 ADE
MICR 97,0 97,0 87,2 91,9 93,8 93,8 90,0 93,1 93,8 93,8 ADE
EEI 96,7 100,0 97,7 100,0 85,7 87,8 90,3 96,6 90,3 100,0 ADE
EE1 87,5 90,3 95,3 100,0 95,6 100,0 88,9 96,0 87,1 90,0 ADE
BD 82,8 82,8 77,8 81,4 84,6 91,7 77,4 82,8 81,1 93,8 INF
TP2 87,5 100,0 62,2 80,0 65,5 86,4 36,1 46,4 80,8 100,0 INF
TP1 87,5 100,0 73,3 84,6 70,9 92,9 55,6 69,0 771 100,0 INF
FAFE 71,0 73,3 87,8 93,5 66 73,3 74,4 78,4 75,7 84,8 ADE
ED 40,0 54,5 76,3 87,9 40,0 51,0 35,2 54,3 72,4 89,4 INF
FEE 79,3 79,3 73,9 89,5 53,1 61,9 75,0 86,8 67,5 84,4 INF
MACR 43,8 45,2 63,0 72,3 68,8 75,9 81,6 91,2 65,8 7,4 ADE
FAL 40,0 54,5 43,9 66,7 35,7 55,6 21,8 34,3 32,8 45,7 INF

De nuevo, las asignaturas de ADE obtienen, en general, mejores resultados que las de Informatica.
TP1 y TP2 obtienen los mejores resultados de los ultimos afos, solamente superados por los de TP
en 2018/19.

ED también mejora bastante con respecto al curso anterior.

FAL sigue siendo la asignatura con peores tasas de rendimiento y éxito del grado (ambas por
debajo del 50 %).



Tercer curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Asignatura = = = = =
90,2 97,4 95,1 97,5

EESP 100,0 100,0 , ] , , 100,0 100,0 ADE
PE 87,5 91,3 97,4 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 ADE
SC 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 96,0 100,0 INF
SF2 95,2 100,0 79,5 92,1 53,5 62,2 92,3 100,0 ADE
CF2 100,0 100,0 94,9 94,9 76,7 82,5 92,0 95,8 ADE
11 100,0 100,0 100,0 100,0 95,8 100,0 92,0 92,0 INF
EE2 100,0 100,0 95,1 95,1 90,5 92,7 91,3 95,5 ADE
1S2 93,3 100,0 97,3 100,0 81,6 87,0 85,7 88,9 INF
CG 100,0 100,0 77,5 81,6 76,2 84,2 83,9 86,7 ADE
ABD 95,8 95,8 82,5 89,2 64,1 714 68,3 75,7 INF
EC 89,5 89,5 86,8 94,3 87,5 97,2 68,0 81,0 INF
SF1 91,7 100,0 85,7 94,7 88,1 100,0 64,3 78,3 ADE
ECM 89,5 89,5 92,1 92,1 85,4 93,2 58,6 63,0 ADE
TOC 95,0 95,0 77,8 90,3 85,1 93,0 58,3 73,7 INF

e Los descensos en las tasas de rendimiento de SC e IS1 en el curso 2022/23 no son muy
significativos, teniendo en cuenta que llevaban acumulando tasas cercanas al 100 % en los afios
anteriores.

e Lastasas de EC y TOC han disminuido considerablemente en el curso 2022/23.



Cuarto curso

Asignatura

RyS1
FM
Al2

DRH
Al1

ECO
oD

VAAI

RyS2

RED

SO

ACC

100,0 100,0 89,5 89,5 81,6 81,6 100,0 100,0 INF
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 97,6 97,6 INF
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 97,4 100,0 ADE
100,0 100,0 100,0 100,0 95,8 100,0 INF
100,0 100,0 100,0 100,0 95,1 97,5 ADE

100,0 100,0 100,0 100,0 93,8 100,0 INF

0,0 0,0 100,0 100,0 95,0 97,4 93,0 97,6 INF
100,0 100,0 100,0 100,0 92,1 92,1 ADE

100,0 100,0 88,9 88,9 90,7 95,1 ADE

100,0 100,0 100,0 100,0 97,2 97,2 90,5 90,5 INF
0,0 0,0 100,0 100,0 94,9 97,4 89,6 93,5 INF
100,0 100,0 90,5 90,5 100,0 100,0 85,7 87,8 ADE
0,0 0,0 52,6 58,8 40,5 60,7 69,7 82,1 INF
100,0 100,0 94,7 94,7 82,5 82,5 66,7 68,1 ADE

Se omite el codigo de colores en la columna correspondiente al curso 2022/23, debido a que no hay
un historial lo suficientemente prolongado como para extraer tendencias.

Bajan las tasas de casi todas las asignaturas, pero es una bajada esperable, ya que en el curso
2020/21 se matricularon en cuarto curso aquellos estudiantes que iban a curso por afio, y en el
curso 2021/22 aquellos que iban, como mucho, en su quinto ano de estudios.

Pese a ser la asignatura del Grado en Informatica con tasas de rendimiento mas reducidas, SO
experimenta una mejora considerable en sus tasas de éxito y rendimiento con respecto a los dos
ultimos cursos.

Las tasas de rendimiento y éxito aumentan notablemente en AW, llegando al 100 %.



Quinto curso

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

Asignatura = = = = =

APF 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 ADE
CCON 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 ADE
DF 100,0 100,0 95,2 95,2 100,0 100,0 ADE
DSl 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 INF
MD 71,4 71,4 97,9 97,9 ADE
DP 100,0 100,0 97,5 97,5 ADE
DIREST 100,0 100,0 85,2 85,2 97,3 97,3 ADE
AC 100,0 100,0 75,0 92,3 80,6 85,3 INF
ASOR 100,0 100,0 84,6 91,7 62,5 67,6 INF

e Se omite el codigo de colores en la columna correspondiente al curso 2022/23, debido a que no hay
un historial lo suficientemente prolongado como para extraer tendencias.

e Los resultados son buenos, en general, teniendo en cuenta que los matriculados en quinto curso
durante 2022/23 son aquellos que finalizan los estudios en, como mucho, seis afios. No obstante,
ASOR presenta unas tasas algo mas bajas de lo esperable en esas circunstancias.



Optativas

Solo se muestran las optativas por completitud. Hay que tener en cuenta que el nimero de estudiantes del
Doble Grado ADE - Informatica matriculados en cada grupo es muy reducido (6 como maximo), por lo que
no procede adelantar conclusiones.

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22 2022/23

100,0 100,0 100,0 100,0

Asignatura

TBC 100,0 100,0

MIN 85,7 100,0 100,0 100,0



Anexo - Listado de asignaturas

AA
ABD
AC
ACC
Al
Al2
APF
ASOR
AW
BD
CCON
CF1
CF2
CG
DE
DF
DIREST
DM1
DP
DRH
DSl
EC
ECM
ECO
ED
EE1
EE2
EEI
EESP
FAFE
FAL
FC1
FC2
FDE
FEE
FM
FP1
FP2

APRENDIZAJE AUTOMATICO Y BIG DATA
AMPLIACION DE BASES DE DATOS
ARQUITECTURA DE COMPUTADORES
ANALISIS Y CONSOLIDACION CONTABLE
AUDITORIA INFORMATICA |

AUDITORIA INFORMATICA I

ANALISIS Y PLANIFICACION FINANCIERA
AMPLIACION DE SISTEMAS OPERATIVOS Y REDES
APLICACIONES WEB

BASES DE DATOS

COMPORTAMIENTO DEL CONSUMIDOR
CONTABILIDAD FINANCIERA |

CONTABILIDAD FINANCIERA 1I

CONTABILIDAD DE GESTION

DERECHO DE LA EMPRESA

DECISIONES DE FINANCIACION

DIRECCION ESTRATEGICA

DERECHO MERCANTIL |

DIRECCION DE LA PRODUCCION

DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS
DESARROLLO DE SISTEMAS INTERACTIVOS
ESTRUCTURA DE COMPUTADORES
ECONOMETRIA

EVALUACION DE CONFIGURACIONES
ESTRUCTURAS DE DATOS

ESTADISTICA EMPRESARIAL |

ESTADISTICA EMPRESARIAL I

ENTORNO ECONOMICO INTERNACIONAL
ECONOMIA ESPANOLA

FUNDAMENTOS DE ADMINISTRACION FINANCIERA DE LA EMPRESA
FUNDAMENTOS DE ALGORITMIA
FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES |
FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES I
FUNDAMENTOS DE DIRECCION DE EMPRESAS
FUNDAMENTOS DE ELECTRICIDAD Y ELECTRONICA
FUNDAMENTOS DE MARKETING
FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION |
FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION II



RED
RyS1
RyS2
sC
SF1
SF2
o)
TBC
TOC
TP1
TP2
VAAI

HISTORIA ECONOMICA

INVESTIGACION COMERCIAL

INTRODUCCION A LA ECONOMIA

INGENIERIA DEL SOFTWARE |

INGENIERIA DEL SOFTWARE I

MACROECONOMIA

METODOS DE DECISION

MATEMATICA DISCRETA Y LOGICA MATEMATICA |
MATEMATICA DISCRETA Y LOGICA MATEMATICA I
MATEMATICAS EMPRESARIALES |

MATEMATICAS EMPRESARIALES II

MATEMATICAS FINANCIERAS

MICROECONOMIA

MINERIA DE DATOS Y EL PARADIGMA DEL BIG DATA
ORGANIZACION Y DISENO

POLITICA ECONOMICA

REDES

REDES Y SEGURIDAD |

REDES Y SEGURIDAD II

SOFTWARE CORPORATIVO

SISTEMA FISCAL |

SISTEMA FISCAL Il

SISTEMAS OPERATIVOS

INTRODUCCION A LA TECNOLOGIA BLOCKCHAIN Y SMART CONTRACTS
TECNOLOGIA Y ORGANIZACION DE COMPUTADORES
TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION |

TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION I
VALORACION DE ACTIVOS Y ANALISIS DE INVERSIONES



ANEXO III: Resultados del curso 2022-23
del Grado en Ingenieria del Software



Andlisis de los indicadores de GIS del curso 2022-2023

Antonio Navarro. Coordinador GIS

Tasas rendimiento y éxito asignaturas

PRIMERO

Asignatura Tasa rendimiento (%) Tasa éxito (%)
FC1 82,22% 91,36%
FC2 72,38% 90,48%
FEE 61,11% 75,86%
FP1 81,61% 88,75%
FP2 59,81% 72,73%
GE 93,06% 97,10%
MDL1 57,14% 68,09%
MDL2 65,77% 76,84%
CAL 75,00% 82,42%
AL 79,55% 89,74%
Media de tasa 72,77% 83,34%
120,00%
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80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%
FC1 FC2 FEE FP1 FP2 GE

M Tasa rendimiento (%) M Tasa éxito (%)

AL

MDL1 MDL2 CAL Media
de tasa



SEGUNDO

Asignatura Tasa rendimiento (%) Tasa éxito (%)
BD 72,00% 78,26%
EA 53,41% 62,67%
EC 69,01% 76,56%
FAL 25,48% 40,40%
ED 39,81% 61,19%
GEll 71,43% 88,71%
IS1 72,58% 86,54%
1S2 60,67% 80,60%
SO 43,24% 78,69%
TP1 61,25% 80,33%
TP2 64,04% 82,61%
Media de tasa 57,54% 74,23%

100,00%
90,00%
80,00%
70,00%

Tasas de rendimiento y éxito 22 GIS

GEll IS
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P2
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TERCERO

Asignatura Tasa rendimiento (%) Tasa éxito (%)
RED 86,75% 96,00%
MOG 76,09% 89,74%
TAIS 76,42% 90,00%
MS 62,50% 78,65%
ASR 89,61% 97,18%
TCGE 77,94% 89,83%
ABD 74,26% 90,36%
GPS 74,24% 77,78%
Media de tasa 77,23% 88,69%

Tasas de rendimiento y éxito 32 GIS
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CUARTO

Asignatura Tasa rendimiento (%) Tasa éxito (%)
AW 80,72% 81,71%
SGE1 97,33% 100,00%
SGE2 97,30% 98,63%
ELP 77,27% 82,26%
IC 98,68% 100,00%
TFG 91,53% 100,00%
Media de tasa 90,47% 93,77%
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SGE1

SGE2 ELP

M Tasa rendimiento (%) M Tasa éxito (%)

IC TFG

Media de tasa




Evolucidn tasas de rendimiento

Tasa de rendimiento 12 GIS

W 2020/2021 m®2021/2022 m2022/2023 ® Media
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Tasa de rendimiento 22 GIS
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Tasa de rendimiento 32 GIS

W 2020/2021 m2021/2022 ™ 2022/2023 ™ Media
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Tasa de rendimiento 42 GIS
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Tasas medias de rendimiento y éxito

Media de rendimiento y éxito 12 GIS 2010-2023
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Media de rendimiento y éxito 22 GIS 2011-2023
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Conclusiones sobre asignaturas y cursos

No se han considerado optativas, que, en algunos casos, incluyen alumnos de distintos grados.
Ni primero ni segundo consideran grupos.

Las tasas de rendimiento de las asignaturas sélo consideran alumnos del plan nuevo. Cabe
destacar que del plan antiguo sélo hubo 2 alumnos matriculados el curso 2022/23 en 11
asignaturas con 1 alumno.

Primero (tasa de rendimiento media curso 2022/2023: 72,77%)

O

En general suben todas las tasas de rendimiento salvo en GE donde retrocede
ligeramente (93,06%). Por tanto, la media de primero sube casi 10 puntos.
Si descontamos GE que tiene valores mads elevado que el resto, la media se situa en
70,51%, un valor inusualmente alto.
Por debajo del 72,77% en el curso 2022/2023 se encuentran:

= MDL1:57,14%

= FP2:59,81%

= FEE:61,11%

=  MDL2:65,77%

=  FC2:72,38%

En el curso 2012/13 se inicid un programa de mentorias en primer curso para facilitar la
incorporacion de los alumnos de primero a la Facultad. En el curso 2022/23 hubo 1 mentory 14

alumnos guiados en el grado.
Segundo (tasa de rendimiento media curso 2022/2023: 57,54%)

(@]

La media de segundo baja considerablemente, 7 puntos. Baja tanto que supera a
primero como la peor tasa de rendimiento del grado (57,54% vs. 72,77%).
Curiosamente, primero ha sido un curso muy bueno y segundo muy malo, el peor del
ciclo y uno de los peores desde el comienzo del grado.
Bajan todas las asignaturas, salvo IS2 que se mantiene estable y TP2, que sube
ligeramente.
Por debajo de la tasa de rendimiento media de segundo en el curso 2022/2023 se
encuentran:

=  FAL: 25,48%

= ED:39,81%

= SO:43,24%

= EA:53,41%
El valor de FAL sigue especialmente bajo, el segundo peor valor desde el comienzo del
grado (contando EDA) y el peor desde que esta separada.
SO se mantiene en valores similares a los del curso pasado y a su media acumulada.
En cuanto a las peores tasas de rendimiento de todo el grado (por debajo del 50%) en
el curso 2022/2023, FAL, ED y SO ocupan la primera, segunda y tercera posicién
respectivamente.

Tercero (tasa de rendimiento media curso 2022/2023: 77,23%)

O
O

o O

La tasa de rendimiento de tercero sube casi 7 puntos.
Suben todas salvo:

= ASR que empieza a mostrar una suave caida.

=  TCGE que subié mucho el curso pasado

=  GPS que empieza a mostrar una tendencia al descenso.
RED muestra una marcada tendencia al ascenso. RED y ASR estan por encima del 80%.
Por debajo de la media de tercero estan:

= MS:62,50%

= GPS:74,24%

= ABD: 74,26%

= MOG: 76,09%

= TAIS: 76,42%
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Cuarto (tasa de rendimiento media curso 2022/23: 90,47%)

O
O
O

La media se mantiene casi en el mismo valor que en curso anterior.
ELP y el TFG empiezan a mostrar una suave caida.
Por debajo de la tasa de rendimiento media de cuarto en el curso 2022/2023 se
encuentran:
=  ELP:77,27%
=  AW:80,72%

Con respecto a la evolucién de las asignaturas, teniendo en cuenta la media de la tasa de
rendimiento en estos afios y la media de la asignatura (curso 2010/2011-2022/2023):

O

Asignaturas de primero con tasa de rendimiento media inferior a la media del curso
(63,21%):

= MDL1:51,37%

=  FEE:52,38%

=  FP2:54,36%

= MDL2:55,88%

= FC2:59,93%

= CAL:60,04%
Asignaturas de segundo con tasa de rendimiento media inferior a la media del curso
(60,84%):

=  FAL: 34,26%

= S0:46,37%

= ED:51%

= TP2:58,51%

=  EA:58,70%
Asignaturas de tercero con tasa de rendimiento media inferior a la media del curso
(73,42%):

=  MS:60,39%

=  ABD:65,10%

= TAIS: 67,79%

= MOG: 69,61%

= RED:72,30%
Asignaturas de cuarto con tasa de rendimiento media inferior a la media del curso
(91,17%):

= AW:79,27%

= ELP:86,04%
Ninguna tasa de éxito media estd por debajo del 50%. FAL estd en el 51,49%, contando
EDA. FAL sola esta en el 45,76%.
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Conclusiones sobre resultados académicos

La cuatrimestralizacién provocé un problema en SIDI, que, en funcidn de la métrica, proporciona
0 no datos para cada plan. En particular, SIDI proporciona datos unificados para todas las
métricas salvo ICM-4, ICM-5, ICM-7 e ICM-8. En la siguiente tabla se muestran los valores para
los planes conjuntos salvo para ICM-4 que se muestran los datos del plan nuevo, e ICM-5, ICM-
7 e ICM-8, para los que se muestran los valores del plan antiguo, ya que los del plan nuevo no
estan disponibles adn.

INDICADORES DE RESULTADOS

19 curso de 29 curso de

Curso autoinforme
*ICM- Indicadores de la itacid
acreditacion o .
Comunidad de Madrid seguimiento seguimiento
*IUCM- Indicadores de la 2020/21
Universidad Complutense de
Madrid

2021/22 2022/23

ICM-1

Plazas de nuevo ingreso 90 90 78
ofertadas

ICM-2

Matricula de nuevo 84 77 72
ingreso

ICM-3

93,33% 85,56% 92,31%
Porcentaje de cobertura

ICM-4

Tasa de rendimiento del 65,62% 67,96% 72,47%

titulo

ICM-5

Tasa de abandono-del 40,87% 38,24% 25,71%
titulo

ICM-7

Tasa de eficiencia de los 82,75% 80,43% 75,09%
egresados

ICM-8

25,58% 31,40% 24,14%
Tasa de graduacion

IUCM-1

80,02% 81,83% 85%
Tasa de éxito

IUCM-2

Tasa de dema.nda del 130% 126,67% 164,10%
grado en primera

opcién

IUCM-3 1388,89% 1432,22% 1971,79%
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Tasa de demanda del
grado en segunda y
sucesivas opciones

IUCM-4

Tasa de adecuacioén del 44,05% 59,74% 43,06%
grado

IUCM-16

Tasa de evaluacién del 82,01% 82,86% 85,31%
titulo

INDICADORES DE RESULTADOS

- Latasa de rendimiento (ICM-4) ha subido 4,51 puntos porcentuales, y es de las mas altas desde
que empezé el grado.

- La tasa de abandono (ICM-5) ha bajado 12,53 puntos porcentuales, y es la mejor desde que
empezo el grado.

- La tasa de graduacién (ICM-8) ha bajado 7,26 puntos, pero es curso pasado fue excepcional y
ahora estd en valores mas cercanos a la media.

- Sitenemos en cuenta algunos datos comparados con otros grados y Espafia, tenemos la siguiente
comparacioén de indicadores académicos (redondeados).

Indicador GIS Memoria EDUCAbase! GIC Gll

Rendimiento 72,47% 60% 70,33% (20/21) 60,23% | 77,48%

Abandono (18/19) | 25,71% 15% 35,98% abandono global (cohorte 39,19% | 14,38%
17/18)

Graduacion 24,14% 35% 34,72% (cohorte 16/17) 9,23% | 45,31%

(18/19)

Por lo tanto, el curso 2022/23 GIS tiene valores intermedios en rendimiento, abandono y graduacién con
respecto a Gll y GIC. En abandono y graduacidn tiene peores valores que de las carreras de Informatica
en universidades publicas presenciales de Espafia. Sin embargo, la tasa de rendimiento es superior.
Notese que los datos de Espafia son para cohortes y/o cursos distintos.

Llama la atencion este curso la insercion laboral del grado, 88,9% (18 alumnos, tasa participacion 30%) y
el 90,6% para la facultad. Gll estd igual, GIC y DGMAT al 100% y GDV al 80%.

Con respecto a la tasa de cobertura y al abandono por cohorte, en estos nueve ultimos nueve cursos las
dos mayores tasas de abandono los tienen las dos cohortes con mayor tasa de cobertura (2014/15 y
2016/17), que a su vez fueron los cursos con mas alumnos en primero. El curso 2014/15 también fue el
de menor tasas de graduacién y el 2016/17 el que tiene el segundo peor dato.

Por otro lado, los dos cursos con menos tasas de abandono en primero son el 2015/16 (en el que también
abandonaron menos al final), y el 2021/22, que es el de menor tasa de cobertura (y segundo con menos
alumnos. El curso 2015/16 también tiene la mejor tasa de graduacion.

L EDUCAbase. Datos para carreras de Informatica en universidades publicas presenciales en Espafia
https://estadisticas.universidades.gob.es/dynPx/inebase/index.htm?type
=pcaxis&path=/Universitaria/Indicadores/2023/1 Grado/&file=pcaxis&l=s0
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2014/15 | 2015/16 | 2016/17 | 2017/18 | 2018/19 | 2019/20 | 2020/21 | 2021/22 | 2022/23

ICM-1

90 90 90 90 90 90 90 90 78
Plazas de nuevo

ingreso ofertadas

ICM-2

Matricula de nuevo 105 96 99 92 93 90 84 77 72

ingreso

ICM-3

0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, () 0
Porcentaje de 116,7% | 106,67% | 110% | 102,22% | 103,33% | 100% 93,33% | 85,56% | 92,31%

cobertura

IUCM-4

Tasa de adecuacién 77,66% 59,09% 55,66% 46,74% 35,48% 45,45% 44,05% 59,74% 43,06%

del grado
Tasa abandono el
. . 31,03% 17,76% 26,96% 29,41% 25,71% n.a. 26,67% 21,43% n.a
primer afio
Tasa de abandono
48,28% 34,58% 40% 38,24% n.a. n.a. 35,24% n.a. n.a.
para la cohorte
Tasa de graduacion
17,44% | 31,65% | 25,58% | 31,40% | 24,15% n.a. n.a. n.a. n.a.

para la cohorte

Saturacion del grado en tercero

En los ultimos cursos la saturacién del grado en tercero ha sido notable, con muchas asignaturas por
encima de 100 alumnos. Este curso la matricula de tercero ha descendido notablemente. Las cifras
aproximadas son:

Asignatura 2022/23 2023/24
MOG 92 80
MS 112 85
RED 82 56
TAIS 106 83
ABD 100 77
ASR 76 53
GPS 66 76
TCGE 68 70
Media 88 73

Son cifras un 17% (aprox.) inferiores a la del curso anterior.

Es cierto que las plazas ofertadas en primero han pasado de 90 a 78, pero eso fue en el curso 2022/23,y
los alumnos de tercero de este curso empezaron, como muy pronto, el curso 2021/22.

MOG, MS, RED, TAIS y ABD aumentaron la tasa de éxito en el curso 2022/23, lo que podria explicar la
caida de alumnos en el curso 2023/24. No es el caso de ASR, que empeord la tasa, pero cuyo valor fue del
90%. GPS y TCGE empeoraron su tasa y han aumentado los alumnos. Probablemente, esta sea la
explicacion mas sencilla.

Segundo en el curso 2022/23 tuvo muy malos datos. Quizas esto también haya influido en una menor
afluencia hacia tercero.
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La vicedecana de estudios también sefiala la limitacion en el nimero de alumnos de la facultad que
cambian de grado como una razén mas para explicar esta bajada.
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ANEXO IV: Resultados del curso 2022-23
del Grado en Desarrollo de Videojuegos



Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Informatica

Analisis de resultados Grado en Desarrollo de Videojuegos

Curso 2022/2023

Primero

#cred. #matr. #present. Tasarendim. Tasa éxito
48 47 93.75% 95.74%

o~

6 48 45 68.75% 73,33%
) 54 47 68.52% 78.72%
6 53 48 71.70% 79.17%
) 63 57 79.37% 87.72%
6 48 47 97.92% 100,00%
) 48 41 62,50% 73.17%
6 61 58 65,57% 68.97%
) 48 45 93.75% 100,00%
6 47 46 97.87% 100,00%
51,80 48,10 79,347 85,45%

Tasa de rendimiento y éxito 12 GDV

100,00%

80,00%

| l |7 ' 50
60,00% 40
40,00% 30
20

20,00%
10

0,00% 0
DV FP1  FP2 FC MD MAP

MM MOT PDCC P1

B Tasa rendim.  EEEEE Tasa éxito # matr.

DV DISENO DE VIDEOJUEGOS
FP1 FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION |
FP2 FUNDAMENTOS DE LA PROGRAMACION ||
FC FUNDAMENTOS DE LOS COMPUTADORES

MD MATEMATICA DISCRETA

MAP METODOLOGIAS AGILES DE PRODUCCION

MM  METODOS MATEMATICOS

MOT MOTORES DE VIDEQJUEGOS

PDCC PRINCIPIOS DE DIBUJO, COLOR Y COMPOSICION

Pl PROYECTO |
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Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Informatica

TASA DE RENDIMIENTO 1° GDV

100,00% - -
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% -

DV FP1 FP2 FC MD MAP MM MOT PDCC P1

W 2015/2016 W 2016/2017 m2017/2018 W 2018/2019 W 2019/2020 @2020/2021 @2021/2022 ©@2022/2023

TASA DE EXITO 1° GDV

100,00%
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% -

DV FP1 FP2 FC MD MAP MM MOT PDCC P1

W 2015/2016 m2016/2017 m2017/2018 mM2018/2019 mW2019/2020 @2020/2021 @2021/2022 [@2022/2023

La tasa de rendimiento media de primero se mantiene en valores equivalentes al curso
anterior (sube unas pocas décimas), aunque la de éxito ha bajado, también levemente.
El profesorado tiene la sensacion de que, aunque los resultados son equivalentes al curso
previo, la nota media ha descendido.

La asignatura con peor tasa de rendimiento ha sido, por primera vez, Métodos
Matematicos, lastrada por un pronunciado descenso de la tasa de éxito que se asocia
a que ha tenido este curso un cambio de profesor.

C/ Profesor José Garcia Santesmases, 9 - Ciudad Universitaria 2
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Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Informatica

Fundamentos de la Programacion | y ll, y Fundamentos de los Computadores también
han tenido resultados algo mds bajos que en cursos anteriores. El resto han mejorado
siendo Proyectos | y Metodologias Agiles de Produccidn las dos asignaturas con mejor
tasa de rendimiento no solo de primero, sino fambién de todas las obligatorias del grado.

El nUmero medio de matriculados ha alcanzado el segundo menor valor de toda la serie
historica, solo mayor que en el curso de implantacion donde no habia repetidores. Esto
es debido a tres cursos consecutivos con un numero bajo de estudiantes de nuevo
ingreso, por debajo del niUmero de plazas ofertadas, unido a que los dos cursos
inmediatamente anteriores la tasa de rendimiento fueron las mdas altas de toda la serie
histérica. Es tentador concluir que el nUmero de matriculados tiene un impacto directo
en los resultados académicos.
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Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Informatica

Segundo

#cred. #matr. #present. Tasarendim. Tasa éxito

) 40 39 97.50% 100,00%
6 46 40 78.26% 90,00%
) 67 55 53,73% 65,45%
6 48 44 91.67% 100,00%
6 42 41 95.24% 97.56%
6 66 56 81,82% 96,43%
) 56 49 82,14% 93.88%
6 44 41 93.18% 100,00%
) 50 48 90,00% 93.75%
6 50 42 80,00% 95.24%

50,90 45,50 82,71% 92,53%

Tasa de rendimiento y éxito 22 GDV

100,00%

~N

0

80,00% ‘ ' 7 l ‘ I 0
60,00% 0

0
40,00% 0
20,00% 0

0

0,00% 0
DSI  EC EDA IGI MOD PE

PVLI P2 TPV1 TPV2

= N W b U O

BN Tasa rendim.  EEEEE Tasa éxito # matr.

DSI DESARROLLO DE SISTEMAS INTERACTIVOS
EC ESTRUCTURA DE COMPUTADORES
EDA ESTRUCTURAS DE DATOS Y ALGORITMOS
IG1 INFORMATICA GRAFICA |
MOD MODELADO EN 2D Y 3D
PE PROBABILIDAD Y ESTADISTICA
PVLI PROGRAMACION DE VIDEOJUEGOS EN LENGUAJES INTERPRETADOS
P2 PROYECTO Il
TPV1 TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION DE VIDEOJUEGOS |
TPV2 TECNOLOGIA DE LA PROGRAMACION DE VIDEOJUEGOS |
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Facultad de Informatica

TASA DE 2° RENDIMIENTO GDV

100,00%
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% -

DSI EC EDA 1G1 MOD PE PVLI P2 TPV1 TPV2

m2016/2017 m2017/2018 m2018/2019 m2019/2020 m2020/2021 [@2021/2022 [@2022/2023

TASA DE EXITO 2° GDV

100,00% -~
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% -

DSI EC EDA IG1 MOD PE PVLI P2 TPV1 TPV2

m2016/2017 m2017/2018 m2018/2019 m2019/2020 m2020/2021 [@2021/2022 [@2022/2023

En segundo, la asignatura con peor tasa de rendimiento es Esfructura de Datos y
Algoritmos, algo habitual en cursos anteriores y que ocurre con la asignatura
equivalente en el resto de los grados. Es la asignatura con mdas matriculados de todo el
grado, 67.

Es significativa la mejora de Probabilidad y Estadistica, que pasa de su minimo histérico
en la tasa de rendimiento en 2021/22 a su valor mds alto, disparado por una muy positiva
tasa de éxito. Analizando los datos (no visibles en las graficas) es significativo el 100% de
tasa de éxito entre los repetidores, cuando el curso anterior habia sido de solo el 25%.
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Programacion de Videojuegos en Lenguagjes Interpretados se recupera del mal dato de
2021/22 y vuelve a tasas equivalentes a anos anteriores.

La tasa de rendimiento media entre todas las asignaturas de segundo habia caido en
2021/22 por debajo de la de primero, algo poco habitual pues las tasas fienden a
mejorar en los cursos posteriores debido, entre otras cosas, a los abandonos. El dato
estuvo lastrado por los malos resultados en Probabilidad y Estadistica, Programacion de
Videojuegos en Lenguagjes Interpretados e Informatica Grdfica. En el 2022/23, las tasas
de esas tres asignaturas han mejorado, lo que ha hecho que la tasa de rendimiento
media de segundo se haya recuperado a valores de ofros anos y haya vuelto a ser
superior a la de primero. Este ascenso ha supuesto incluso que la media de segundo seq,
aunque solo por unas décimas, mejor que la de tercero.
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Tercero

#cred. #matr. #present. Tasarendim. Tasa éxito

) 38 37 97.37% 100,00%
6 42 39 92,86% 100,00%
) 47 42 82,98% 92,86%
6 41 41 75.61% 75,61%
6 41 32 78,05% 100,00%
6 39 37 94,87% 100,00%
) 62 43 56,45% 81,40%
6 36 34 94,44% 100,00%

43,25 38,13 82,08%

Tasa de rendimiento y éxito 32 GDV

100,00%
80,00% ' < 0
60,00% .
0
40,00%
20,00% 0
0,00% 0
162 IAV  MAR RVR  SIM ) ANI

P3

D

H

N

BN Tasa rendim.  EEEEE Tasa éxito # matr.

IG2 INFORMATICA GRAFICA I
IAV  INTELIGENCIA ARTIFICIAL PARA VIDEOJUEGOS
MAR METODOS ALGORITMICOS EN RESOLUCION DE PROBLEMAS
P3 PROYECTO Il
RVR REDES Y VIDEOJUEGOS EN RED
SIM  SIMULACION FiSICA PARA VIDEOJUEGOS
SO SISTEMAS OPERATIVOS
ANI TECNICAS DE ANIMACION EN 2D Y 3D
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TASA DE RENDIMIENTO 3° GDV

100,00%
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% -
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m2017/2018 m®2018/2019 mW2019/2020 m2020/2021 @2021/2022 [@2022/2023

TASA DE EXITO 3° GDV

100,00%
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
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10,00% -

0,00% -

1G2 IAV MAR P3 RVR SIM SO ANI

m2017/2018 ®2018/2019 mW2019/2020 m2020/2021 @2021/2022 [@2022/2023

En tercero, Sistemas Operativos se mantiene como la asignatura con peor tasa de
rendimiento que, ademdads, desciende levemente. Curiosamente, su tasa de éxito ha
subido sensiblemente. La percepcion del profesorado es que la asignatura ha mejorado
debido a algunos cambios introducidos en el modelo de las prdacticas. En cualquier
caso, se mantiene la distancia en las tasas entre repetidores y primeras matriculas, algo
habitual en muchas otras asignaturas.

Las asignaturas mantienen, en general, tasas de rendimiento parecidas a las de cursos
anteriores, salvo en Redes y Videojuegos en Red. Esta tiene un descenso algo mas
pronunciado, aunque se debe a estudiantes no presentados, pues repite su tasa de
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Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Informatica

éxito del 100% que ya tuviera el curso pasado. La asignatura con mejor tasa de
rendimiento es Informdtica Grdfica ll.

Tras dos anos consecutivos de bajada, Proyectos Il obtiene la peor tasa de éxito del
Curso, por primera vez en la serie historica. Es un resultado llamativo porque normalmente
las asignaturas de Proyectos tienen tasas de éxito notablemente altas.

Tercero es el curso con la menor media de estudiantes matriculados, pese a que en
Sistemas Operativos este valor llega a 62. El nUmero de matriculados en Técnicas de
Animacion en 2D y 3D es andmalamente bajo (36).

C/ Profesor José Garcia Santesmases, 9 - Ciudad Universitaria 9
28040 - MADRID



Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Informatica

100,00%

80,00%
60,00%
40,00%
20,00%

0,00%

AA
vC
VDM
SON
ND
UAJ
TFG

Cuarto

Tasa éxito

Tasa rendim.

# matr. # present.

) 43 38 88.37% 100,00%
6 43 32 53,49% 71,88%
) 54 47 77.78% 89.36%
6 42 40 95.24% 100,00%
6 44 42 95,45% 100,00%
6 48 45 79.17% 84,44%
28 24 85,71% 100,00%
45,67 40,67 81,39% 91,39%

Tasa de rendimiento y éxito 42 GDV
80
y o . l A “
40
AR E
0

AA VC VDM SON ND UAJ TFG
BN Tasa rendim.  EEEEE Tasa éxito # matr.
APRENDIZAJE AUTOMATICO Y MINERIA DE DATOS

VIDEOJUEGOS EN CONSOLA
VIDEOJUEGQOS PARA DISPOSITIVOS MOVILES
SONIDO EN VIDEOJUEGOS

NEGOCIO DIGITAL

USABILIDAD Y ANALISIS DE JUEGOS
TRABAJO DE FIN DE GRADO
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TASA DE RENDIMIENTO 4° GDV
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Videojuegos en Consola sufre un desplome en la tasa de rendimiento que la hace pasar
de su maximo histérico en 2021/22 al minimo histérico en 2022/23 y la convierte, por unas
décimas, en la asignatura con peor tasa de todo el grado. La metodologia docente no
ha cambiado vy las practicas resultaron algo mds simples que en los dos cursos anteriores.
Pero muchos estudiantes ignoraron las restricciones de las practicas (comunes a fodos
los anos) y el nUmero de suspensos se dispard.

Salvo en Videojuegos para Dispositivos Moviles, las tasas del resto de asignaturas
también caen levemente, lo que hace que el rendimiento medio de 4° sea menor que
la media de 3°, una inversidn que no suele ocurrir.

C/ Profesor José Garcia Santesmases, 9 - Ciudad Universitaria 11
28040 - MADRID



ANEXO V: Resultados del curso 2022-23 del
Grado en Ingenieria de Datos e Inteligencia
Artificial



Resultados académicos curso 22-23

Grado Ingenieria de Datos e Inteligencia Artificial

En la tabla adjunta se pueden consultar los resultados de los alumnos del Grado en Ingenieria
de datos e Inteligencia Artificial en el curso 2022-2023. Cabe recordar que se trata del primer
afio de implantacion del Grado, por lo que solamente hay resultados de primero.

Asignatura C. | Mat. | % Present. % Suspensos | % No Pres. % Aprob. Tasa de Tasa de Nota Nota
Exito Rend. Med. | Media

Aprob.

ADQUISICION Y 1 28 100,00% 17,86% 0,00% 82,14% 82,14% 82,14% 6,06 6,92

PREPROCESAMIENTO DE

DATOS

CALCULO 1 26 92,31% 3,85% 7,69% 88,46% 95,83% 88,46% 7,09 7,32

ESTRUCTURA DE 1 27 88,89% 7,41% 11,11% 81,48% 91,67% 81,48% 7,17 7,56

COMPUTADORES |

ESTRUCTURA DE 1 28 71,43% 21,43% 28,57% 50,00% 70,00% 50,00% 5,54 7,03

COMPUTADORES Il

FUNDAMENTOS DE LA 1 26 100,00% 15,38% 0,00% 84,62% 84,62% 84,62% 7,62 8,62

PROGRAMACION |

FUNDAMENTOS DE LA 1 27 81,48% 11,11% 18,52% 70,37% 86,36% 70,37% 6,95 7,55
PROGRAMACION II

LOGICA MATEMATICA 1 27 96,30% 29,63% 3,70% 66,67% 69,23% 66,67% 5,70 7,17

MATEMATICA DISCRETA | 1 27 92,59% 14,81% 7,41% 77,78% 84,00% 77,78% 6,59 7,51

PROBABILIDAD Y 1 28 92,86% 3,57% 7,14% 89,29% 96,15% 89,29% 7,99 8,25

ESTADISTICA

ALGEBRA LINEAL 1 27 96,30% 11,11% 3,70% 85,19% 88,46% 85,19% 6,29 6,75
271 91,14% 13,65% 8,86% 77,49% 85,02% 77,49% 6,70 7,47

En lineas generales, cabe destacar que los datos son muy buenos con una tasa de presentados
superior al 90% y una tasa de suspensos inferior al 15%. Las tasas de rendimiento y de éxito son
del 77,49% y del 85,02%. La razdn de estos buenos resultados seguramente se encuentre en que
son datos Unicamente de primeras matriculaciones de primer curso (por ser el primer afio de
implantaciéon del grado) y en que es un grupo reducido (menos de 30 alumnos).

A modo de referencia, los valores de estas tasas son similares, aunque algo inferiores (4 puntos),
a los obtenidos por los estudiantes del Gll en primera matricula en el curso 2022-2023, que a su
vez han obtenido los mejores resultados de los ultimos afios. Esto hace pensar que en general
la promocidn de 2022-2023 ha tenido un bueno aprovechamiento.

A continuacidn, se detallan algunos elementos mds resefables.

e Las tasas de rendimiento mas bajas se dan en Ldgica Matematica y en Estructura de
Computadores Il (66,67% y 50%, resp.). Estas dos asignaturas tienen también las tasas
de éxito mas bajas (70% y 69,23%, resp.). El caso de ambas asignaturas es diferente.

o En el caso de Estructura de Computadores Il la baja tasa de rendimiento se
explica porque tiene un alto porcentaje de no presentados (28,57%), pero la
nota media de los aprobados esta en 7,03 (la media del curso es 7,47).

= Los resultados de esta asignatura pueden explicarse por ser una
asignatura de segundo cuatrimestre que continda Estructura de



Computadores | y que recoge alumnos que no se presentaron o que
suspendieron esta asignatura y que por ello pudieron sentirse poco
capacitados para cursarla. Este fendmeno también lo acusa
Fundamentos de Programacidn Il, que tiene una tasa de no presentados
alta pero mas baja (18,52%). Sin embargo, en esta asignatura se ha
logrado una tasa de rendimiento muy superior (70,37%).

Otro factor es que se trata de una asignatura que se encuentra en
principio mas alejada del nudcleo tematico del grado y que se ha
preparado de forma especifica para este grado, incluyendo conceptos
de complejidad media o avanzada de arquitectura de computadores.
Desde la Coordinacion se es consciente de este aspecto y se les explic
a los estudiantes la importancia de la asignatura en una reunién,
aunque aparentemente no produjo el efecto esperado. A su vez, los
profesores de las asignaturas de Estructura de Computadores también
son conscientes y estan ajustando las asignaturas para facilitar su
aprendizaje.

En el caso de Ldégica Matematica los resultados se explican por la tasa de

suspensos, que es la mas alta del curso con un 29,63% (la media del curso es

13.65%). De nuevo la nota media de los aprobados no destaca por ser muy baja,

siendo de 7,17 (la media del curso es 7,47).

La profesora de la asignatura nos cuenta que uso mucha evaluacion
continua y algo de metodologia de clase invertida y que puedo apreciar
que un grupo fue quedando descolgado. Sin embargo, el dato mds
relevante es que no hubo ningln aprobado en convocatoria
extraordinaria. Esto pudo verse afectado porque la evaluacién continua
contaba lo mismo en las convocatorias ordinaria y extraordinaria, y
porque en la convocatoria extraordinaria el examen de la asignatura de
Estructura de Computadores Il fue el dia siguiente al examen de Légica
Matematica, lo cual pudo perjudicar a ambas asignaturas, ya que ambas
tuvieron una tasa de suspensos alta en convocatoria ordinaria.

En el extremo positivo destaca la asignatura de Probabilidad y Estadistica con tasas de

rendimiento 89,29% y éxito de 96,15%, respectivamente. El caso de esta asignatura es

llamativa porque se compartié el grupo con alumnos de 22 curso del Gll y del GIC. Sin

embargo, las tasas de los alumnos de primera convocatoria de estos cursos son

notablemente inferiores: la tasa de rendimiento es del 67,39% en GIC y del 78,49% en
Gll y la tasa de éxito es del 73,81% en GICy 83,11 en GlI.
El buen resultado de los alumnos de GIDIA podria estar debido a un mayor

O

interés en asignaturas de tratamiento de datos, pero también cabe destacar que

la asignatura de Adquisicion y Preprocesamiento de Datos cuenta con horas de

laboratorio y en varias de ellas se ponen en préctica los contenidos estadisticos.

Este hecho puede llamar la atencién sobre la conveniencia de disponer de horas

de laboratorio en esta asignatura en este grado e incluso en todos los grados

gue se imparten en la Facultad.



ANEXO VI: Revision del Plan de Acciones
de Mejora del curso 2022-23, y Plan de
Acciones de Mejora para el curso 2023-24



Revision del Plan de Acciones de Mejora para el curso 2022-23

Puntos débiles

Acciones de mejora

Responsable de su
ejecucion

Fecha de
realizacion

Realizado/
En Proceso/
No realizado

Sesion informativa

Algunos delegados se quejan de
que no esta claro el procedimiento
de la eleccion de temas para el

Realizar una sesion
informativa sobre TFGs
antes de que termine el

Vicedecano de

Febrero-marzo

en el momento de la matricula

puedan elegir mas
facilmente.

trimest ., Real;
de TFGs TFG: que se pueden proponer segundo cuatrimestre, Order}aC}on de 2023 ealizado
orientada a los estudiantes Académica
temas a los profesores, cerrar . i
que realizaran el trabajo el
preacuerdos, etc. L
curso siguiente.
En el informe de acreditacion de
los grados se recomienda fomentar
la participacion en las encuestas
Baia participacion de satisfaccion de los diferentes Realizar una encuesta de
1ap P colectivos implicados en el titulo | estudiantes propia como la | Vicedecana de Finales del
en las encuestas de . o : . En proceso
. iy con el fin de mejorar la que se utiliza para los Estudios y Calidad curso 22-23
satisfaccion ..
representatividad de los egresados.
indicadores ofrecidos. En
concreto, la participacion los
estudiantes es muy baja.
Realizar unos graficos
N . . ti 1 .
Desconocimiento | Los futuros estudiantes tienen gggg)eai Wlfes dI; irie: l\;]seb Coordinadores Durante el
de las diferencias | dudas de las diferencias entre los careas I‘CII:I tivas de Vicedecana de curso Realizado
entre los grados | grados GIC, GII y GIS. e ”» Estudios y Calidad
diferentes tematicas en cada
uno de los grados.
Crear unos listados
. Los estudiantes comentan que no | explicativos de optativas por .
Dificultad de . L , Coordinadores
iy saben de qué tratan algunas tematicas, para que segun . Antes de final .
eleccion de : o . . : Vicedecana de Realizado
. optativas y les resulta dificil elegir | sus intereses los estudiantes . ) de curso
optativas Estudios y Calidad




Realizado/

- . . Responsable de su Fecha de
Puntos débiles Acciones de mejora PO Iy o s En Proceso/
ejecucion realizacion .
No realizado
. Realizar reuniones con ellos
Los estudiantes del GIC en
. . .| para conocer sus razones,
muchas ocasiones quieren cambiar explicarles qué pueden
Charlas de de grado al final de primer o p que p
e g esperar del grado en cursos . Durante el .
motivacion para los | segundo curso, causando mucho . Coordinador del GIC Realizado
. superiores, y asegurarles curso
estudiantes de GIC | abandono que no es tal ya que .
. . que la formacion
siguen cursando estudios de . o
) - informatica es tan completa
informatica.
como en los otros grados.
Recuperar los formularios
Aunque la coordinacién es muy de coordinacion de
. buena entre los grupos de asignaturas en los grados .
Formularios de . grup ghatu & Coordinadores
.. asignaturas y los cursos en los con varios grupos, y recabar . Durante el .
coordinacion de , . . 9 Vicedecana de Realizado
. grados de grupo Unico, no la la informacion de . . curso
asignaturas . .., Estudios y Calidad
tenemos formalizada coordinacion de curso o
explicitamente en evidencias. entre asignaturas en los
grados de grupo unico.
Volver a poner en marcha
. . las iniciativas tipo
Con la pandemia se perdieron las . P .
.. ) N InnoPizza para que los Vicedecano de
Actividades de reuniones y seminarios de ., Durante el .
. e profesores puedan hablar de | Ordenacion Realizado
innovacion docente | profesores para tratar temas de ) ., L curso
temas de innovacion Académica

innovacion

docente de manera mas
informal y cercana.




Plan de Acciones de Mejora para el curso 2023-24

Puntos débiles

Acciones de mejora

Responsable de su
ejecucion

Fecha de
realizacion

Realizado/
En Proceso/
No realizado

Sesion informativa

Algunos estudiantes no tienen
claro el procedimiento de la
eleccion de temas para el TFG:

Realizar una sesion
informativa sobre TFGs
antes de que termine el

Vicedecano de
Ordenacion

Febrero-marzo

Algoritmia (FAL)

muy malos, y una cantidad de
repetidores muy alta.

grupo especifico o tener un
grupo en otro cuatrimestre.

coordinacién de la
asignatura

segundo cuatrimestre g En proceso
de TFGs que se pueden proponer temas a & . Académica e de 2024 p
orientada a los estudiantes .,
los profesores, cerrar preacuerdos, N . Innovacion Docente
etc que realizaran el trabajo el
curso siguiente.
. Realizar reuniones con ellos
Los estudiantes del GIC en
. . .| para conocer sus razones,
muchas ocasiones quieren cambiar explicarles qué pueden
Charlas de de grado al final de primer o p que p
e g esperar del grado en cursos . Durante el
motivacion para los | segundo curso, causando mucho . Coordinador del GIC En proceso
. superiores, y asegurarles curso
estudiantes de GIC | abandono que no es tal ya que .
. . que la formacion
siguen cursando estudios de . i
) L informadtica es tan completa
informatica.
como en los otros grados.
. . Volver a poner en marcha
Los estudiantes expresan baja A .
. ., . las iniciativas tipo .
satisfaccion con los contenidos InnoPizza para aue los Vicedecano de
Actividades de innovadores de sus titulaciones, para q Ordenacion Durante el
. < . . . profesores puedan hablar de g En proceso
innovacion docente | que podrian mejorar si los . ., Académica e curso
! temas de innovacion .,
profesores compartieran sus , Innovacion Docente
. docente de manera mas
experiencias en estos temas. )
informal y cercana.
La asignatura FAL de los Grados . . Vicedecana de
. . Estudiar posibles planes de . .
Bajos resultados de | en Ingenieria de Computadores, ., Estudios y Calidad
. - reduccion de la tasa de
la asignatura Informatica (con dobles grados) y . Durante el
. repetidores, como crear un ., En proceso
Fundamentos de | Software tiene unos resultados Comision de curso




Puntos débiles

Acciones de mejora

Responsable de su
ejecucion

Fecha de
realizacion

Realizado/
En Proceso/
No realizado

Baja participacion
en las encuestas de
satisfaccion

La participacion de los estudiantes
y profesores en las encuestas sigue
siendo baja.

Fomentar la participacion de
los estudiantes solicitando la
ayuda de los profesores.
Fomentar la participacion de
los profesores con
peticiones mas
individualizadas, e
involucrando a los
departamentos.

Vicedecana de
Estudios y Calidad

Coordinadores de
grado

Finales del
curso 23-24

En proceso




